4 Motioner i Andra kammaren, Nr 198.

Nr 198.

Av herr Lindberg i Stockholm m. fl., angdende revision av gdl-
lande bestdmmelser rorande beivran av upprepade
forseelser mot alkohollagstiftningen.

I 18 § av 1925 ars forordning om férsaljning av vissa alkoholfria och dér-
med jimforliga drycker stadgas, att »den, som under tid, di han ar stilld
under tilltal for forseelse mot denna foérordning, fortsidtter samma forseelse,
skall, nir han dartill varder lagligen forvunnen, for varje ging stimning
darfor utfirdats och delgivits, domas till de boter, som aro stadgade for
sadan forseelse».

En likalydande foéreskrift aterfinnes i 34 § av 1919 ars pilsnerdricksfor-
ordning. Principen aterfinnes for Ovrigt dven i 1937 ars rusdrycksforsilj-
ningsférordning 7 kap. 14 §.

Nimnda stadganden i de bada forsta forordningarna innebdra alltsi, att
om en innehavare av ett kafé gor sig skyldig till forseelse mot férordningar-
na, s kan och skall han straffas for varje forseelse for sig. Denna foreskrift
har visat sig vara ett vardefullt vapen i polismyndigheternas tjianst, da det
gallt att beivra upprepade forseelser. I var huvudstad begagnade sig polis-
makten sdlunda av utvigen med undan fér undan fornyade atal for att fa
slut pa det s. k. nattklubbseldndet. Det har varit vardefullt, att polisen kun-
nat pressa icke laglydiga kaféinnehavare till att antingen stinga sina kaféer
eller eljest skota dem i enlighet med givna bestimmelser.

Tyvirr har det emellertid visat sig, att for flera forseelser atalade kafé-
innehavare numera kunna aberopa och fi domstolsmyndigheterna att istil-
let tillimpa ett annat for sig fordelaktigare lagrum, nimligen strafflagens
4:de kap. 1 §.

Denna paragraf reviderades visentligt och fick sin nuvarande lydelse ge-
nom en lag av den 3 juni 1938. I paragrafen ifriga stadgas nu foljande:
»Skall nigon démas for flera brott, varde gemensamt straff aAdomt, evad
brotten begatts genom samma handling eller genom skilda handlingar. For
brott som finnes forskylla boter ma dock boétesstraffet 4domas jamte straff
for ovriga brott, om sirskilda skil dirtill foranleda.»

I detta lagrum hivdas alltsi inte principen: skilda brottshandlingar —
skilda straff, utan tvirtom grundsatsen: for olika brottshandlingar samman-
lagt straff.

En flera ganger felande kaféidkare slipper mycket lindrigare undan, nir
strafflagsparagrafens nya lydelse blir bestimmande fér domstolarnas utslag.

Formellt sett 4r det helt visst riktigt, att domstolarna déma pa det sitt
som de nu gora. I 6vergangsbestimmelserna till lagen av den 3 juni 1938, in-
forda i laghboken under 8 § av strafflagens 4 kap., stadgas nimligen bl. a., att
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genom 1938 ars lag upphives vad som i annan lag eller forfattning finnes
daremot stridande.

Vi anse, att samtliga de nimnda lagrummen bora Overses och revideras till
storre samstimmighet och med beaktande av olika myndigheters erfaren-
heter pA omradet.

Ifriga om kaféerna bor skapas siker mdojlighet for myndigheterna att
stinga en otillaten kaférorelse och ett vanskott kafé.

Alldeles oavsett det reella behovet av att pa alkohollagstiftningens omrade
kunna som forr fA upprepade forseelser bestraffade mera var for sig, s&
synes oss den nuvarande situationen ifraga om lagrummens avfattning vara
otillfredsstidllande. Den lekman, som nu lidser ovanniamnda paragrafer i
kafé-, pilsner- och rusdrycksférsiljningsféorordningarna (och dessa finnas ut-
givna i icke kommenterade editioner), far dir lira sig, att man tillimpar
principen: flera atal — flera straff. I en helt annan lag, strafflagen, och i ett
kapitel som folk i allminhet sikerligen mest betraktar som ett domstols-
juristernas sirskilda gebit, upphivas bl. a. de forutnimnda lagrummen i de
tre forordningarna. Det forefaller riktigt, att man i sidant fall dndrade
aven avfattningen av sjilva dessa lagrum.

Vi tro emellertid som sagt, att en samvetsgrann omprovning skall utvisa,
att lagrummen ifriga tvirtom bora aterfa giltighet i enlighet med sin lydelse.

Med aberopande av vad vi sdlunda papekat fa vi hemstilla,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t méatte hemstélla
om utredning rérande behovet av revision av nu forefintliga
stadganden angdende beivran av upprepade forseelser mot al-
kohollagstiftningen.

Stockholm den 24 januari 1942.

Carl Lindberg Ernst Beryg. Joh. Nilson.
i Stockholm.



