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Nr 17.

Ankom till riksdagens kansli den 21 april 1942 kl. 2 e. m,

Bevillningsutskottets betinkande, © anledning av vdckta motioner angdende
andring av forordningen om ndijesskatt.

Till bevillningsutskottet hava hanvisats foljande motioner, avseende éndring
av forordningen om néjesskatt, ndmligen:

1) de likalydande motionerna nr 21 i férsta kammaren av herr Gustaf Elofsson
m. fl. och nr 25 i andra kammaren av herr Pettersson i Dahl m. fl., vari hemstéallts,
Matt riksdagen matte besluta, att nojesskatten helt forstatligas’; samb

2) de likalydande motionerna nr 132 i forsta kammaren av herr Franzon
m. fl. och nr 187 i andra kammaren av herr Kilbom m. fl.,, didri hemstéllts, att
riksdagen métte besluta siddan dndring i forordningen om néjesskatt den 14
juni 1940, att entrébiljett till inhédgnat friluftsomrade beligges med ndjesskatt
enligt taxa I, da entrébiljetten berittigar till &hérande av scenisk forestdllning
av musikartister oavsett att inom omradet jamvil finnes tillgdng till dansbana,
att nojesskatt icke matte utga vid forsiljning av tombolalotter, samt att restau-
rantinnehavare forpliktas till erliggande av nojesskatt for var och en, som vid
danstillfillen besoker restaurant eller den del déirav, dir dans pagar, f6r den
hindelse blott viss del av lokalen ar till dans avdelad.

Betriiffande de skil, som anforts till sto6d for de i motionerna framstéllda yr-
kandena, far utskottet, i den méan redogorelse harfor ej limnas i det féljande, hin-
visa till motionerna.

Enligt forordningen den 14 juni 1940 om nojesskatt skall f6r nojestillstallning,
till vilken allminheten har tilltride mot avgift, kommun, inom vars omrade
tillstéllningen halles, uttaga nojesskatt. Det aligger kommun att till statsverket
inleverera hilften av influten nojesskatt. Ndmnda skatt upptages i form av skatt
pa biljett eller annat bevis, som berittigar till deltagande i nojestillstillning.
Skatten beriknas i forhallande till bruttopriset for varje biljett, inberdknat
skatten, samt utgar enligt tre olika taxor med liagst 15 procent enligt taxa I
och med hogst 30 procent av sagda pris enligt taxa ITI. Jamlikt 5 § i férordningen
hinforas bl. a. konsert, operaforestillning och annan musikalisk forestillning
samt dramatisk och litterdr forestillning till taxa I, medan varieté- och kabaret-
forestillning samt bal, maskerad och annan danstillstdllning hénforas till taxa
ITI. Ar nojestillstillning sammansatt av delar, som falla under olika taxor, skall
skatten bestimmas efter den del, som ér den huvudsakliga.

I de likalydande motionerna I: 21 och II: 25 har till stéd for det déri fram-
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lagda forslaget anforts bl. a., att da respektive kommuner erhélle ganska goda
inkomster av ndjestillstillningar inom kommunens omride, nojesverksamheten
finge fortgd inom kommunerna utan ingripande frin de kommunala myndig-
heternas sida. Dérest en kommun férbjode exempelvis hallandet av en dans-
bana, medférde detta endast, att grannkommunen finge stérre inkomst av
okad nojesskatt. Enligt motionéirernas mening kunde forvintas, att denna drag-
kamp mellan kommunerna skulle undanrojas, direst nojesskatten helt forstat-
ligades.

I de likalydande motionerna I: 132 och II: 187 har betriffande tillimpningen
av nojesskatteforordningen anférts bl. a., att nagon objektivt faststillbar griins
mellan vad som vore att hinféra till “musikalisk forestillning” 4 ena och va-
rieté- och kabaretférestillning” & andra sidan syntes ej forefinnas. I praxis hade
bestimmelserna hirom tillimpats sé, att lokalen fér artistprogrammets fram-
forande blivit bestimmande for den taxeklass, till vilken forestiallningen kom-
mit att hénforas. Silunda hade musikaliska férestillningar inom folkparker
hidnforts under taxa IIT, medan ater sidana férestillningar i sluten konsert-
lokal héinforts till taxa I. Anledningen till denna olika virdering av sagda fore-
stéllningar torde vara, att den entrébiljett, som berittigade till nimnda fore-
stallningar inom en folkpark, samtidigt medforde ritt till tilltrade till vriga
inom folkparkens omride befintliga attraktioner, diribland i regel #ven en
dansbana, vilken ndgjestillstéllning vore héinforlig under taxa ITI. Enligt motio-
narernas mening borde icke enbart den omsténdigheten, att inom folkparkerna
funnes dansbanor fér ungdom, leda till den ytterligare belastning av kostnaden
for goda artistprogram, som dessas beskattning enligt taxa ITI medférde. Till
nojestillstillning enligt 2 § h) nojesskatteforordningen hade i praxis hénforts
lotteri i form av tombola. Enligt lotteriférordningen kunde sidan tombola
ordnas allenast i samband med tillstillning till férmén fér vilgérande, kul-
turellt eller allmdnnyttigt d&ndamail. D& nigot sirskilt forstroelsemoment icke
kunde anses forknippat med inkép av en tombolalott, borde uttryckligen an-
givas, att n6jesskatt icke skulle utga vid forsiljning av siddana lotter. Slutligen
hava motiondrerna under hidnvisning till bevillningsutskottets betinkande nr
38 vid 1940 ars riksdag ansett dven restaurantdansen béra omfattas av nojes-
skatten.

I anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 271 med férslag till forordning
om ndjesskatt hade vid 1940 ars riksdag motionsvis framstillts yrkande om
utvidgning av den i propositionen foreslagna nijesbeskattningen till att jamvil
omfatta den s. k. restaurantdansen. I sitt av riksdagen godkinda betinkande
(nr 38) anférde 1940 ars bevillningsutskott betriffande detta sporsmal bl. a.
foljande:

"Hirvid asyftas icke sadana danstillstillningar, till vilka sirskild entré-
avgift upptages och for vilka nojesskatt ostridigt skall erliggas, utan danstill-
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stallningar, vid vilka man har anledning formoda, att restauratoren genom
pristilligg indirekt uttager en avgift. Utskottet ansluter sig i princip helt till
den uppfattningen, att jamvil restaurantdansen bor beskattas. Otvivelaktigt
mota emellertid — sdsom departementschefen uttalat — praktiska svarigheter
att na dessa tillstillningar med nojesbeskattningen. Utskottet forutsitter dock
att frigan fdgnas fortsatt uppmirksamhet och att Kungl. Maj:t, direst en god-
tagbar 16sning kan utfinnas, framligger forslag for riksdagen.”

Over de nu foreliggande motionerna ha till utskottet under hand ingivits
vttranden av svenska stadsférbundets styrelse samt styrelsen for svenska lands-
kommunernas forbund. Dessutom har Skénes socialdemokratiska kvinnodi-
strikt till utskottet ingivit en skrivelse angaende iindrade bestimmelser i friga
om ndjesskatten.

Vad betriffar det i de likalydande motionerna I: 21 och II: 25 framstillda
yrkandet om helt forstatligande av nojesskatten har styrelsen for svenska stads-
forbundet hemstillt, att utskottet matte avstyrka bifall till dessa motioner.
Till stod hiarfoér har anforts bl. a. foljande:

MStyrelsen maste for sin del bestimt bestrida riktigheten av den uppfatt-
ning om avsikten med nojesskatten, som motiondrerna gora sig till tolk for.
Ett studium av férarbetena till nojesskatteforfattningen javar helt en dylik
uppfattning. I 1919 ars proposition om inférande av nojesskatt diskuterades
ingdende alternativen statlig och kommunal skatt. Néir departementschefen
anslot sig till det sistndmnda alternativet, var det med aberopande av kammar-
rittens stindpunkt. Ambetsverket hade ansett, att skatten till sin natur vore
mest limpad som kommunal skatt. Fran annat hall hade tidigare ocksa fram-
hallits, att det vore kommunen, som finge vidkinnas de flesta och storsta oli-
genheter och kostnader, som f6ljde med till den lokaliserade nojesanordningar.
Konstitutionsutskottet tillfogade till dessa argument den synpunkten, att dyr-
tiden utovat ett sadant tryck pa kommunerna, att det vore ett oavvisligt behov
att pi nagot sitt stélla till deras forfogande mojligheter att med nya inkomst-
killor mota detta tryck. Den ’ursprungliga tanken’ var uppenbarligen den,
att kommunerna i en svar tid skulle beredas tillfille att fa en ny skattekilla.
Det finansiella liget var da sadant, att det maste te sig naturligt att det all-
minna beskattade ndéjeslivet. Meningarna broto sig endast ddrom, huruvida
staten eller kommunen skulle uppbira skatten. Man stannade fér kommunen.
Men fragan om en omliaggning till statsskatt kom ater och ater upp i riksdagen.
Vid riksdagarna 1921, 1923, 1927, 1929, 1932 och 1933 avvisades forslag om
en omligegning till statsskatt. Man erinrade mot dessa forslag, att skatten for
ett stort antal kommuner skulle ha en avsevird finansiell innebérd. Tanken
pa en uppdelning pa en statlic och en kommunal nijesskatt kom forsta gingen
fram 1933, avvisades d4 men vann riksdagens godkinnande vid urtiman 1939.
Det framholls i detta sammanhang, att nyssniamnda invandningar skulle ’for-
lora i styrka direst nagra inskriinkningar i den kommunala beskattningsritten
pa forevarande omrade icke goras utan en statlig nojesskatt infores vid sidan
av den kommunala’. Den nya skatten motiverades med behov av 6kade in-
komster.

Som framgir av ovanstiaende kortfattade redogorelse for de principer, som
legat till grund vid skattens tillkomst och utvidgande till bade statlig ech kom-



4 Bevillningsutskottets betinkande Nr 17.

munal skatt har det gillt att i finansiellt svara tider 6ka skatteinkomsten men
icke att skaffa medel for olika kulturella indamal. For stidernas del ha medlen
1 stor utstriackning visserligen gatt till dylika dndamal. Men att i tider av sti-
gande skatter i kommunerna dirigera inflytande nojesskattemedel via staten till
en fond for kulturella indamal i de olika kommunerna synes vara en tanke av
foga aktualitet i nuvarande lige. Forslaget om kulturfonden aterfinnes ej heller
i motionens slutklim och det torde diarfor vara mindre pakallat att ytterligare
argumentera mot dess forverkligande. Dock ma framhallas det oegentliga i att
stiaderna i nuvarande lige skulle betala in medel till en fond, 6ppen for anslag till
kulturella dndamadl ocksa i kommuner, som sjilva helt obetydligt bidragit till
fonden.

Vad ater angar forstatligandet av skatten som ett moment i strivandena att
astadkomma ett sundare nojesliv torde icke heller hir motionens argumentering
f4 anses vara sa sardeles stark. Att de kommunala myndigheterna skulle stiilla
sig vélvilliga mot nojestillstdllningar av moraliskt mindervirdig art av omtanke
om nojesskatten fran desamma synes icke i nagot avseende ha styrkts och torde
ej heller kunna styrkas. En sanering av ndéjeslivet dr ett starkt kommunalt
onskemal, for vars forverkligande kommunerna pa olika sidtt visat intresse.

For 4r 1941 uppgingo stidernas inkomster av den kommunala delen av njes-
skatten till 8,305,798 kronor 22 ore. Att statsmakterna i dessa for stidernas
finanser sa bekymmersamma tider skulle ¢verfora dylika belopp pa statsin-
komsterna strider, som av det foregaende framgar klart och tydligt, mot den
uppfattning, statsmakterna fran néjesskattens tillkomst 1919 intagit. Skatten
ifraga har en gang i ett for kommunerna bekymmersamt finansiellt lige givits
dem till en lattnad. Liget dr ingalunda ljusare nu. Tvirtom torde kommunerna
nu i 4n hogre grad ha behov av nojesskattemedlen’.

Styrelsen for svenska landskommunernas forbund har angaende forslaget om
nojesskattens forstatligande yttrat foljande:

7”Som skil for den foreslagna atgirden gora motiondrerna géllande, att kom-
munernas ganska goda inkomster av néjestillstidllningar inom kommunens om-
rade i viss man motverkade ett ingripande fran de kommunala myndigheternas
sida till stdvjandet av nojeslivet, vilket for ndrvarande, i synnerhet med hiansyn
till ungdomen, tagit en omfattning och form, som far anses synnerligen olimplig.
Mellan kommunerna skulle enligt motiondrerna rent av foérekomma en drag-
kamp om ifragavarande nojestillstdllningar, och denna dragkamp borde undan-
rojas darigenom att nojesskatten helt forstatligades, sa att en kommun icke kun-
de beredas ekonomisk vinning av densamma.

Styrelsen dr fullt medveten om vikten utav att snarast mojligt effektiva at-
giarder vidtagas till genomforande av en sanering av ndjeslivet, icke minst pa
landsbygden, men styrelsen kinner sig icke dvertygad dirom, att ett forstat-
ligande av nojesskatten hirutinnan skulle i och for sig medféra nagon avsevird
forbiattring. Styrelsen kan ndmligen icke dela den uppfattningen, att det kom-
munala intresset av att erhalla nojesskatt i sa hog grad som motiondrerna an-
tyda skulle inverka stimulerande pa de avarter av ndojeslivet, vilka man nu vill
komma at. Det dr niamligen att méarka, att kommunalférvaltningen foér nér-
varande icke har nagot avgorande inflytande pa fragan om tillstdnd i det sir-
skilda fallet till anordnande av nojestillstillning. Den ifragavarande nojesindu-
strien skulle nippeligen stivjas endast didrigenom att nojesskatten skulle gildas
endast till staten i stéillet for som nu till stat och kommun.
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Enligt styrelsens erfarenhet anviandas i manga fall kommunernas nojesskatte-
medel for kommunala atgirder till frimjande av forelisnings- och studieverk-
samhet, idrottsliv och andra icke minst fér ungdomens uppfostran och utveck-
ling betydelsefulla foretag. Vad betriffar de mindre kommunerna kan detta
ske just diarfor att dessa medel sta till forfogande, och det dr langt ifrin sikert,
att man, den kommunala ndjesskatten forutan, skulle kunna pardkna kommu-
nala insatser och initiativ pa detta omrade i samma utstrickning som for nir-
varande. De kommunala fonder till fraimjande av foreldsningsverksamhet och
annan kulturellt betonad verksamhet, vilka baserats just pa nojesskattemedlen,
skulle snart forsvinna, och de ifrdgavarande kommunerna skulle kanske icke
anse sig i stand att for Andamalet disponera andra medel i stillet.

Slutligen vill styrelsen erinra didrom, att nojesskatt upptages for vissa arter
av nojestillstillningar, vilka genom sin lokalisation till viss ort och genom sin
omfattning dro av mycket stor betydelse for den ifrigavarande kommunen.
Densamma har i flera sadana fall nédgats just med hinsyn till néjesanordningen
vidtaga sédrskilda atgirder betriffande ordningen samt asamka sig sarskilda
kostnader i detta sammanhang. Som exempel kan némnas kommuner, inom vilka
finnas anordnade kapplépningsbanor, travbanor o. dyl. For en sidan kommun
skulle ett indragande helt till staten av nojesskatten medfora ekonomisk forlust,
och kommunen skulle undandragas en skilig ersittning for de sirskilda kost-
nader, den nodgas iklida sig med hinsyn just till den ifragavarande nojes-
anordningen.

Styrelsen star inte alldeles frimmande fo6r den tanken, att den kommunala
nojesskattens lamplighet kan diskuteras ur mera allmidnna finansiella och skatte-
riattsliga synpunkter. Men hidrom &r icke fraga i detta sammanhang, varfor
styrelsen icke finner sig ha anledning att bedéma problemet ur denna vidare
synvinkel. Styrelsen har endast att taga stillning till fragan, huruvida det kan
anses nodviandigt till genomfoérande av en sanering av ndojeslivet att nojes-
skatten helt forstatligas.

Av vad som hidr ovan anforts torde framga, att man enligt styrelsens mening
icke genom ett forstatligande av nojesskatten torde vinna det mal, som mo-
tionirerna asyfta. Ett forstatligande skulle 4 andra sidan valla ekonomiskt av-
brick for kommunerna i sadana fall, som man icke avser att triaffa med den
foreslagna atgidrden. Dérfor anser sig styrelsen icke kunna tillstyrka det fore-
liggande forslaget.

Till slut vill styrelsen framhalla att, om ndjesskatten forstatligas, det dr nod-
viandigt, att kommunerna, som foér nirvarande hava att svara fér uppborden
samt kontrollen dver densamma, vilket givetvis dr forenat med kostnader for
kommunerna, befrias fran dessa uppgifter eller beredas skilig ersittning for
deras handhavande.”

De i de likalydande motionerna I: 132 och II: 187 vickta forslagen om vissa
andringar i nojesskatteforordningen hava tillstyrkts av styrelsen for svenska
landskommunernas forbund.

Svenska stadsforbundets styrelse har i anledning av nyssndmnda motioner
vitsordat, att vid nijesskatteforordningens tillimpande olika synpunkter gjort
sig gillande i avseende & de tolkningssporsmal, som berdrts i motionerna, samt
vidare anfort foljande:
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"Under sin konsultationsverksamhet och i samband med vid olika tidpunkter
anordnade enquéter om praxis ute i stiderna vid forfattningens tillimpning
har férbundsbyran haft rikliga tillfdllen att ldra kinna de svarigheter, som hér
mott i praktiken. Det forekommer sikerligen mer dn en gang, att t. ex. i en
folkpark utover de eljest vanliga néjena bjudes pa god musik t. ex. av fram-
stiende operaartist, upplisning av kind skadespelare etc. och det maste sjilv-
fallet 44 — bortsett fran de extra kostnaderna — te sig mycket litet tilltalande,
att en billigare taxa ej far tillimpas sasom vid annan musik- eller teaterfore-
stillning. En 16sning, som framkastas i motionen i den riktningen, att i folk-
parkerna ordnad scenisk forestillning skulle vara hinforlig till den billigare
taxan kan styrelsen for sin del dock icke tillstyrka — om #n notoriskt program-
men diir utméirka sig for en genomsnittligt hog niva. Att stilla en viss art av
foretag i sirstillning strider helt mot den tillampade grunden f6r uppdelning pa
olika tariffer och skulle kunna fi hogst betinkliga konsekvenser. Det kan emel-
lertid icke fornekas, att begreppen dramatisk forestillning, varieté och kabaret-
forestillning dro foga klart utformade. Den dramatiska forestéllningen inne-
fattar sq skilda saker som Hamlet och den enklaste revy. Enstaka kupletter ur
den senare bli kabaret. Ordet varieté ater vicker snarast minnen fran lingst
forflutna dar. Men dven om klarare linjer hiir kunde vinnas, aterstar dock alltid
svarigheten att anpassa beskattningen efter tariffer vid ett flertal ndjen inom
samma lokal eller folkpark. Nir emellertid motiondrerna tala om att dven
askadande av dansen skulle vara beskattningsbart, synes denna uppfattning
sakna fog. Det iir givetvis deltagandet i denna, icke dskadandet och ahorandet
av dansmusiken som beskattas. Om allménheten for intridesavgiften till parken
far hora operaartister, medan évriga noéjen fordra sirskilda avgifter, skulle det
vil ligga nidrmast till hands att anse, att operaartisternas prestationer kunde
beskattas efter den billigare tariffen. Vissa uttalanden i regeringsrittsutslag
gora det dock ovisst, om ett sadant tillvigagngssitt for nirvarande verkligen
dr att betrakta sasom fullt lagligt. En utredning om mojligheten att kunna
klarare fixera grinserna mellan tarifferna synes hir vara énskvird.

Vad ater tombolan angir, synes denna knappast kunna tillerkinnas
nagon sirstillning, nir den befinner sig inom ett omrade, dir ocksa andra néjen
framst innebiira vinstchanser och genom dessa ha sin dragningskraft pa publiken.
En nojestillstillning anordnad av en forening for stirkandet av dess ekonomi
innefattar ofta en tombola, som hor samman med festens andra attraktioner.

Beskattning slutligen av restaurangdansen ér ett problem, som
linge men utan resultat varit foremal f6r 6verviigande. Dans anordnas numera
i den allra storsta omfattning i samband med servering av méltid eller annan
fortaring under sidana former, att skillnaden mellan danskvillens pris pa for-
tiringen och de vanliga priserna otvetydigt ér att betrakta sisom en avgift for
majligheten att fa deltaga i dansen. I verkligheten mdota emellertid de storsta
svarigheter, nir det giller en beskattning av dessa danstillstéillningar, dir avgift
ej upptages. Det gores gillande, att de hogre priserna for t. ex. en supé en dans-
kvill motiveras av, att andra ingredienser inga ete. Sasom framgar av mo-
tionen har utskottet ocksa 1940 forklarat sig fimna dgna fortsatt uppmirk-
samhet at denna fraga. Styrelsen vill kraftigt understryka, att det synes 6nsk-
Virt att sd snart som mojligt pa detta omrade fa en forfattningsiandring till stand,
som ger otvetydiga méjligheter att beskatta restaurangdansen. Medan tidigare
det huvudsakligen var de storre restaurangerna, som pé detta sitt sokte kringga
lagen, synes tillvigagangssittet nu bli allt vanligare dven pi mindre dans-
lokaler.
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Med avseende 4 de hir foreliggande motionerna om #ndringar i sjilva for-
fattningen vill styrelsen for sin del kraftigt understryka onskvirdheten av, att
en utredning snarast kommer till stand om de #indringar i forfattningstexten,
erfarenheten visat vara pakallade.”

Sasom styrelsen for svenska stadsférbundet anfort i anledning av de likaly-
dande motionerna I: 21 och II: 25 var syftet vid inforandet ar1919 av den kom-
munala nojesskatten att i en for kommunerna svar tid bereda dem tillfialle att
genom beskattning av nojeslivet 6ka sina skatteintidkter. Tillkomsten ar 1939
av den statliga nojesskatten vid sidan av den kommunala motiverades med
behov av 6kade inkomster for staten. Det nu anférda giver salunda vid handen,
att denna beskattningsform tagits i ansprak for att i finansiellt svara tider 6ka
skatteintikterna. Att i nu radande, jamvil fér kommunerna bekymmersamma
ekonomiska ldge avhinda dem ifragavarande inkomstkilla finner utskottet
icke tillradligt. Det bor nédmligen uppmirksammas, att den kommunala nojes-
skatten, sasom styrelsen for svenska landskommunernas forbund framhallit, i
stor utstrickning anvindes for frimjande av foreldsnings- och studieverksam-
het, idrottsliv och andra fér ungdomens fostran och utveckling betydelsefulla
foretag. Att vid sadant forhallande avhidnda kommunerna denna skattekilla
skulle kunna medfora att anslagen for nimnda dndamal i synnerhet i de mindre
kommunerna begrinsades eller helt utebleve. Hiarutéver méa framhallas, att ett
helt forstatligande av nojesskatten sékerligen icke kan rada bot pa de av mo-
tiondrerna patalade missforhallandena i fraga om nojeslivet, sarskilt som det
icke tillkommer de kommunala myndigheterna att avgoéra fragor om anord-
nande av nojestillstillningar. Utskottet finner det visserligen vara synnerligen
behjirtansvirt att atgirder vidtagas till genomforande av en sanering av nojes-
livet, icke minst pa landsbygden, men anser detta icke kunna astadkommas pa
siatt motiondrerna ifragasatt. P4 grund av det anforda finner sig utskottet icke
kunna bitrdda motiondrernas forslag om helt forstatligande av noéjesskatten.

Vad angar de i de likalydande motionerna I: 132 och II: 187 foreslagna #nd-
ringarna i noéjesskatteforordningen har styrelsen for svenska stadsforbundet
vitsordat, att olika synpunkter gjort sig gillande i avseende 4 de av motio-
nirerna berdrda tolkningsspérsmalen. En sidan ordning #r givetvis icke till-
fredsstillande. Utskottet dr emellertid icke berett att redan nu taga stillning
till motiondrernas forslag till 16sning av denna fraga utan far for sin del for-
orda, att densamma gores till foremal for nirmare utredning. Detsamma giiller
aven sporsmalet, huruvida forsiljning av tombolalotter bor omfattas av ifraga-
varande beskattning. Betriffande forslaget om utvidgning av nojesskatten till
att omfatta dven restaurantdansen delar utskottet motionidrernas uppfatt-
ning att atgirder pa detta omrade iro motiverade. Sisom framgar av den ovan
Iimnade redogorelsen anslot sig redan 1940 ars bevillningsutskott i princip
helt till den uppfattningen, att nimnda slag av dans borde beskattas och ut-
skottet forutsatte dven att, direst en godtagbar l6sning kunde utfinnas, Kungl.

Utskoltel.



8 Bevillningsutskottets betdnkande Nr 17.

Maj: t skulle foreligga riksdagen forslag i detta amne. Da utskottet foror-

dat, att frigan om vissa dndringar i nojesskatteforordningen bor goras till fore-

mal for nirmare utredning, finner utskottet jamvil sporsmalet om restaurant-

dansens beskattning i samband dirmed béra savitt méjligt bringas till 16sning.
Under aberopande av vad silunda anforts far utskottet hemstilla,

1) att de likalydande motionerna I: 21 och II: 25, om helt
forstatligande av nojesskatten, icke matte foranleda nagon riks-
dagens atgird; samt

2) att riksdagen matte, i anledning av de likalydande motio-
nerna I:132 och II:187, i skrivelse till Kungl. Maj: t anhéilla,
att Kungl. Maj: t ville féranstalta om utredning angiende for-
ordningen om nojesskatt i de avseenden, som berdrts i nimnda
motioner, samt for riksdagen snarast framligga de forslag, som
mé av utredningen foranledas.

Stockholm den 21 ;mpﬁl 1942.
P4 bevillningsutskottets vignar:

A. J. BARG.

Ndrvarande:

fran forsta kammaren: herrar Johan Bdrg, Elon Andersson, Wahlmark, friherre
Lagerfelt, Sjédahl*), Frans Ericson, Velander, Franzon, Gustaf Elofsson och Sandstrém*);
samt

fran andra kammaren: herrar Bjorklund, Hammarlund, Olsson i Givle, Orgdrd,
Lundell, Kilbom, Karlsson i Gringesberg*), Bladh, Olson i Géteborg och Svensson i Ljungs-
kile.

#) [cke nirvarit vid justering av beténkandet.

Reservation

betriffande punkt 1) i utskottets hemstillan av herrar Gustaf Elofsson, Hammar-
lund och Svensson i Ljungskile.

Victor Pettersons Bokindustriaktiebolag, Stockholm: 1942



