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Nr 43.

Ankom till riksdagens kansli den 6 juni 1941 kl. 4 e. m.

Utldtande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med férslag
till lag om dndrad Ilydelse av 65 och 67 §§ lagen den
23 oktober 191% (nr 325) om krigsdomstolar och rdtte-
gdngen ddrstddes.

Genom en den 30 maj 1941 dagtecknad, till lagutskott hinvisad proposi-
tion, nr 288, vilken behandlats av forsta lagutskottet, har Kungl. Maj:t
under aberopande av propositionen bilagda, i statsradet och lagradet forda
protokoll foreslagit riksdagen att antaga foljande vid propositionen fogade
forslag till

Lag

om iindrad lydelse av 65 och 67 §§ lagen den 23 oktober 1914 (nr 325)
om krigsdomstolar och rittegingen dirstides.

Hirigenom forordnas, att 65 och 67 §§ lagen den 23 oktober 1914 om
krigsdomstolar och rittegdngen dirstides® skola erhilla dndrad lydelse pa
sitt nedan angives:

65 §.
Besviar over — — — till krigsoverdomstolen.
Part, som — — — till krigséverdomstolen.

Besvir Over utslag eller beslut, vilket dr givet av faltkrigsritt, skola fore
klockan tolv & femtonde dagen, efter det utslaget eller beslutet gavs, av-
lamnas till den befilhavare, som f{orordnat krigsritten, eller, dar den kla-
gande i malet halles hiktad, till den befidlhavare, som har uppsikt Over
hiktet; dock vare det klaganden tillatet att i stillet inom nimnda tid in-
giva sina besvir till krigsoverdomstolen. Hava besviar avlimnats till be-
filhavare som nyss sagts, aligge det befidlhavaren, om klagandens veder-
part i orten kan antriffas, att giva honom avskrift av besviren, med fore-
laggande av viss kort tid att inkomma med forklaring dirover till befialhava-
ren, vid dventyr att underlatenhet dirav ej hindrar malets avgoérande; kan
vederparten ej antriiffas, eller har han, sedan han erhallit del av besviren,
ingivit forklaring eller forsuttit tiden diarfor, bor befilhavaren ofordrojligen
insinda handlingarna i madlet till krigsoverdomstolen och dirvid tillika,
for det fall att vederparten ¢j kunnat antriffas, eller forklaranden forsut-
tit tiden for forklarings avgivande, dirom gora anmélan.

1 Senaste lydelse, se 1934: 30.
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67 §.

Varda ej i mal, diri, enligt vad ovan ir sagt, talan i hiindelse av miss-
noje skall inom viss tid fullfoljas, besvir inom den tid anforda, stinde
krigsriittens utslag fast, dir ej inom samma tid visas laga forfall. Vill na-
gon visa sadant forfall, och har utslaget meddelats av regementskrigsriitt,
stationskrigsriitt eller sirskild krigsritt, ingive de handlingar, han vill till
styrkande av forfallet aberopa, till krigséverdomstolen eller, om han i malet
halles hiktad eller enligt beslut i méilet ér intagen i allmin uppfostringsan-
stalt eller i avbidan & sidant intagande héllen i forvar, till den myndighet,
som, enligt vad i 65 § ar stadgat, dger att i sidant fall mottaga besvir over
krigsrittens utslag. Har utslaget meddelats av filtkrigsriitt, varde nimnda
handlingar ingivna till den befilhavare, till vilken jimlikt nyssberorda § be-
svir i malet bora avlamnas, eller till krigséverdomstolen. Ar myndighet, till
vilken, pa grund av vad nu ar foreskrivet, handlingar till styrkande av for-
fall varda ingivna, befilhavare, aligge det denne att oférdrojligen insinda
handlingarna till krigsoverdomstolen. Provas forfallet lagligt, utsitte krigs-
overdomstolen ny tid.

Denna lag triader i kraft den 1 augusti 1941; dock skola #ldre bestim-
melser tillimpas i fraga om utslag och beslut som givits av faltkrigsratt
fore nimnda dag.

Enligt 65 § tredje stycket i lagen den 23 oktober 1914 (nr
325) om krigsdomstolar och rittegangen dirstides
skola besvir over utslag eller beslut av filtkrigsritt avlimnas till den befil-
havare, som forordnat krigsritten, fore klockan tolv 4 tionde dagen efter
det utslaget eller beslutet gavs. Om den klagande halles hiiktad i malet, fa
besviren i stillet avlimnas till den befilhavare som har uppsikt over hiiktet.
Det &aligger befilhavaren att infordra foérklaring fran klagandens vederpart,
om denne kan antriffas i orten, samt darefter insinda handlingarna i malet
till krigsoverdomstolen.

Besvir oOver utslag eller beslut, som meddelats av regementskrigsriitt,
stationskrigsriitt eller sirskild krigsriitt, skola jimlikt forsta stycket i nimnda
lagrum ingivas till krigsoverdomstolen. Klaganden har emellertid ritt att i
stillet avlimna sina besvir till den befidlhavare som foranstaltat om krigs-
rittens sammankallande. Befidlhavaren ar pliktig att ofordrojligen insidnda
besvirshandlingarna till krigsoverdomstolen. Besvirstiden ir tjugu dagar
riknat fran den dag da utslaget eller beslutet gavs. I frdga om part, som
halles hiktad i maélet eller enligt beslut i mélet ar intagen i allmin upp-
fostringsanstalt eller i avbidan 4 sddant intagande hélles i forvar, med-
delas vissa kompletterande foreskrifter.

De bestimmelser, som i forevarande avseende gillde fore tillkomsten av
1914 ars lag —408i forordningen den 11 juni 1868 om krigs-
domstolar och rdttegdngen diarstiddes — voro konstruerade pa
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annat sitt 4n de nu gillande. I nimnda paragraf skildes mellan krigsritter
inom riket (salunda fven faltkrigsriitter dir) och krigsréitter utom riket eller
4 fartyg under sjotag. Besviar Over utslag meddelade av sistnimnda krigs-
ritter skulle avlimnas till vederborande befilhavare fore klockan tolv a
attonde dagen efter det utslaget foll samt direfter behandlas pa siatt nu ar
foreskrivet i fraga om besviar over faltkrigsritts utslag.

I fraga om utslag, som krigsritt inom riket meddelat, skulle besvir in-
givas tiil krigshovritten. Besvirstiden var femton dagar, om Kkrigsriitten
hallits i stad dir krigshovritten hade sitt site, och eljest trettio dagar. Héik-
tad hade att avlimna sina besviir till Konungens befallningshavande eller till
den befilhavare som hade uppsikt éver hiiktet.

Riksdagens militicombudsman har i skrivelse till Kungl
Maj:t den 4 april 1941 upptagit frigan, huruvida klagande i mal, som av-
gjorts av filtkrigsriitt, figde riitt att ingiva sina besvir direkt till krigshov-
ritten. Militieombudsmannen har dirvid anfort bland annat, att med de gil-
lande bestimmelserna om klagan 6ver filtkrigsritts utslag torde hava asyf-
tats att underliitta skriftvixlingen genom att 1ita denna ske genom befil-
havarens forsorg fére handlingarnas insindande till krigshovritten. I for-
arbetena funnes intet som antydde, att avsikten varit att betaga klagande i
faltkrigsrittsmal riitten att ingiva sina besvir direkt till krigshovritten. Nagra
sakliga skil for att s ej skulle fi ske syntes knappast foreligga. Krigshov-
ritten hade ocksa i ett flertal fall ansett sig kunna till préovning upptaga
over filtkrigsriitts utslag anférda besvir, vilka ingivits direkt till krigshov-
ratten.

Militieombudsmannen har direfter erinrat, att hogsta domstolen tagit stéll-
ning till detta sporsmal genom ett den 29 mars 1941 meddelat utslag i ett
mal, vilket savitt nu vore friga kommit under krigshovrittens provning ge-
nom att overkrigsfiskalsimbetet till krigshovriitten ingivit besvir over falt-
krigsrittens utslag.

I detta utslag har hogsta domstolen yttrat, att Overkrigsfiskalsimbetets
besviir bort jimlikt 65 § tredje stycket krigsdomstolslagen avlimnas till ve-
derborande befilhavare for vidtagande av de atgirder varom i lagrummet
vore stadgat. D3 oOverkrigsfiskalsimbetet siledes ej iakttagit vad som &legat
ambetet for fullfoljd av talan mot faltkrigsriattens utslag samt dmbetets
i krigshovritten forda talan till foljd hiarav icke lagligen kunnat upptagas
till provning, har hogsta domstolen undanrojt krigshovrittens utslag.

Militiecombudsmannen har i anledning av hogsta domstolens utslag uttalat,
att den tolkning, som sdlunda blivit fastslagen genom utslaget, syntes kunna
ha betiinkliga konsekvenser i friga om klagomal av hogre aklagare och
andra statens myndigheter (arméférvaltningen, marinforvaltningen, flygfor-
valtningen, riksforsikringsanstalten m. f1.).

PA grund av vad i skrivelsen nidrmare anférts har militicombudsmannen
hemstillt, att Kungl. Maj:t ville taga under 6vervigande, huruvida icke snara
atgiirder bora vidtagas for att 65 § lagen om krigsdomstolar och riittegingen
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darstides ma erhalla sidan dndrad lydelse, att det ma vara tillatet for kla-
gande 1 mal, vari faltkrigsriatt meddelat utslag — forutom att avlaimna sina
besvir till vederborande befilhavare — att ingiva dem direkt till krigséver-
domstolen.

I infordrade yttranden har krigshovritten tillstyrkt bifall till mi-
litieombudsmannens framstillning samt stillféretridaren for chefen for for-
svarsstaben forklarat, att fran forsvarsstabens sida intet vore att erinra mot
den ifragasatta lagindringen.

I skrivelse den 19 april 1941 har déirefter arméfoérvaltningen
hemstillt, att Kungl. Maj:t matte taga under overvigande, huruvida icke
tiden for anforande av besvir over faltkrigsritts utslag och beslut borde for-
liangas till tjugu dagar.

Over arméforvaltningens framstillning ha yttranden avgivits av riks-
dagens militieombudsman och krigshovritten dvensom av stillféretriadaren
for chefen for forsvarsstaben, vilken tillika bifogat yttranden fran cheferna
for armén, marinen och flygvapnet samt fran marinférvaltningen.

I yttrandena ha delade meningar uttalats i fraga om limpligheten av den
av arméforvaltningen asyftade lagdndringen.

For innehallet 1 arméforvaltningens skrivelse samt de avgivna yttrandena
redogores narmare a sid. 7—10 i propositionen, vartill utskottet hanvisar.

I propositionen anfor foredragande departementschefen, statsrddet West-
man, foljande:

»Reglerna om talans fullféljande mot fialtkrigsriatts utslag skilja sig i vissa
hinseenden fran dem som gilla i frdga om talan mot utslag av regements-
krigsritt, stationskrigsriatt och sirskild krigsritt. Besviarstiden dr blott tio
dagar, riknat fran utslagets meddelande, eller siledes hilften av den betrif-
fande de sistnimnda krigsritterna faststillda tiden. Klagande #dger icke ritt
att ingiva sina besvir direkt till krigsoverdomstolen utan skall stidse av-
limna dem till vederbérande befiilhavare. Aven i Ovrigt ha vissa for filt-
forhallanden limpade foreskrifter meddelats rorande fullfoljd av talan mot
faltkrigsritts utslag. Salunda aligger det befidlhavaren att ombesorja delgiv-
ning av besvir med klagandens motpart. Sadan skyldighet foreligger dock
endast om motparten kan antriaffas i orten. I annat fall har krigsoverdom-
stolen att i den ordning 69 § lagen om krigsdomstolar och rittegdngen dir-
stides foreskriver infordra forklaring fran den som finnes bora hoéras over
besviren.

Av militieombudsmannens och arméforvaltningens framstillningar till
Kungl. Maj:t framgar, att saknaden av foreskrift om ritt att ingiva besvar di-
rekt till krigsoverdomstolen i férening med den korta besvirstiden medfort
atskilliga oldgenheter. Dessa ha sarskilt framtritt, dd besvir skolat anféras
av de centrala militira forvaltningsmyndigheterna eller av militieombuds-
mannen eller dverkrigsfiskalen. Aven for enskilda parter torde det stundom
ha mott svarigheter att i ratt tid fullfolja talan. Tydligt dr, sdsom militie-
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ombudsmannen framhallit, att om en person, som domts av faltkrigsritt,
omedelbart déarefter forflyttas till annat forband eller hemforlovas, han kan
finna sig betagen mojligheten att pA den korta tid som star till buds na ve-
derborande befilhavare med sin besvirsskrift. Samma svarighet kan éven
uppsta for enskild malsigande.

Till forebyggande av dessa oligenheter synes det vara erforderligt, att
vissa dndringar vidtagas i 65 § tredje stycket krigsdomstolslagen. Det bor
emellertid hirvid tillses, att iindringarna icke komma att dventyra de ifra-
gavarande stadgandenas syfte att mojliggora ett snabbt slutférande av mal
som under egentliga faltforhallanden anhingiggéras vid faltkrigsriatt. Ur
denna synpunkt lirer icke nigot vara att erinra mot att det, sisom militie-
ombudsmannen hemstillt, medgives klagande att ingiva sina besvir direkt
till krigsoverdomstolen. Aven om en sidan indring genomféres torde emel-
lertid, enligt vad som framgar av arméforvaltningens skrivelse, erfordras en
utstriickning av besvirstiden. Den av dmbetsverket foreslagna allmidnna for-
langningen av tiden till tjugu dagar har métt invindningar med hinsyn till
att kravet pa snabbhet i rittsskipningen under krigsforhéllanden dirigenom
skulle asidosittas. Det torde icke bora ifragakomma att, sisom pa vissa hall
ifragasatts, faststilla olika besvirstider for méal som endast rora ansvar och
mal som dessutom eller enbart rora ersittning. Diaremot synes en mindre for-
langning av besvirstiden for alla mal kunna genomféras utan att dédrav be-
hover befaras nagra egentliga oligenheter ur den synpunkt som anforts gent-
emot arméforvaltningens forslag. Med en okning av tiden fran nuvarande
tio till forslagsvis femton dagar torde, i synnerhet om besviren fa ingivas
direkt till krigsoverdomstolen, de av arméforvaliningen anméirkta svarighe-
terna visentligen bliva avhjilpta.

PA grund hirav forordar jag, att i 65 § tredje stycket krigsdomstolslagen
vidtages sadan dndring att besvirstiden bestimmes till femton dagar samt
att klagande part erhaller ritt ait ingiva sina besviar direkt till krigsover-
domstolen.

I anslutning hirtill torde en dndring boéra vidtagas jamval i 67 § krigs-
domstolslagen. Detta lagrum innehaller bestimmelser om vad part har att
iakttaga, dd han vill visa att han pa grund av laga forfall varit férhindrad
att anfora besvir over krigsritts utslag. Har utslaget meddelats av filtkrigs-
ritt, skola de handlingar, som part till styrkande av férfallet vill aberopa,
ingivas till den befilhavare, till vilken jamlikt 65 § besviir i malet bora av-
lamnas. Befilhavaren har att oférdrojligen insinda handlingarna till krigs-
overdomstolen. DA det idven i dylikt fall bor sta part Oppet att ingiva sina
handlingar direkt till krigsoverdomstolen, bor en éindring i sadant syfte vid-
tagas i 67 §.

De nya bestimmelserna synas bora trida i kraft den 1 augusti 1941, men
béra icke dga tillimpning i1 fraga om utslag och beslut av filtkrigsritt,
som givits fore nimnda dag.»

Lagrddet har Iaimnat lagforslaget utan erinran.
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Utskottet. Utskottet har vid sin granskning av det framlagda lagforsiaget icke funnit
anledning till erinran mot detsamma och far alltsa hemstéilla,

att forevarande proposition, nr 288, matte av riksdagen
bifallas.

Stockholm den 6 juni 1941.

Pa forsta lagutskottets vignar:

K. SCHLYTER.

Vid detta frendes behandling ha nirvarit:

fran f6rsta kammaren: herrar Schlyter, Gdrde, Branting, Eskhult, Karl Johan Olsson,
Caap, Brandt och Anton Svensson;

frén andra kammaren: herrar Hedlund i Ostersund, Ryberg, Olsson i Mellerud, Bjér-
ling, Sundstrém i Vikmanshyttan, Hansson i Vinniisby och Andersson i Molndal samt
froken Oberg.

Stockholm 1941. Kungl. Boktryckeriet P. A. Norstedt & Soner.
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