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Nr 232.

Av herr Herlitz, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition angdende
vissa av krisldget féranledda lénesporsmadl.

I Kungl. Maj:ts proposition nr 294 hemstilles om bemyndigande fér
Kungl. Maj:t att betriffande statstjinsteménnens avloningsféorhillanden be-
sluta i vissa hiinseenden, som eljest ankomma p& gemensamt beslut av Ko-
nungen och riksdagen.

Utan tvivel ar ett sidant bemyndigande pakallat, och ur synpunkten av
riksdagens konstitutionella stéllning synas inga invindningar kunna resas
mot vad Kungl. Maj:t foreslar.

Men saken har ocksa en annan sida. Ssom i propositionen (s. 7—9)
erinras, dro de ordinarie statstjinsteminnens avloningsféormaner till viss del
tillforsikrade dem pa ett sadant sitt, att ingen dndring kan vidtagas utan
vederborande statstjinstemans samtycke. Héirigenom dragas i betydelsefulla
hinseenden grinser for statsmakternas rorelsefrihet: lika litet som staten,
ens under de svaraste forhallanden, asidosiitter sina kontraktmiissiga for-
pliktelser, ldrer det bora ifrdgakomma, att den ritt, som tillkommer stats-
tjinsteménnen, skulle fa antastas.

Hérmed fornekas ej, att det i tider av nod kan vara beriittigat att under-
kasta statstjinsteminnen savil som andra medborgargrupper siirskilda upp-
offringar. Det ér tvirtom naturligt att s sker. Men det bor icke ske genom
dtgoranden som uteslutande avse dem, utan genom lagstiftning, som sa lik-
formigt som mdojligt drabbar olika kategorier av arbetstagare. Om sidana
ingripanden ir nu ej fraga. I propositionen ifragasiittas endast siadana &t-
garder som staten skall foretaga i sin egenskap av arbetsgivare. Vid sadant
forhallande ar det angeliget att noggrant tillse, att statens ingripanden halla
sig inom ramen for det mellan staten och vederborande tjinstemiin besta-
ende rittsforhallandet.

Denna grundsats har i propositionen icke blivit bestridd. Men betriiffande
vissa av de dtgiirder som planeras torde med fog kunna ifrigasiittas, om de
lata sig vil forenas med berérda grundsats. Utan ansprak pa fullstiindighet
ma nagra erinringar hirutinnan goras.

S. 4, 14. Kungl. Maj:t hemstiiller om bemyndigande att meddela “dispens”
frian foreskriften om den tid inom vilken semester ma uttagas. Dessa fore-
skrifter édro emellertid ej “dispensabla”.

S. 10. Vad avléningsreglementet innehéller om att avléning skall utbetalas
& viss bestiimd tid, méste anses dsyfta kontant betalning. En begriinsning av
de kontanta betalningarna kan saledes icke anses forsvarlig.
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S. 11. Tjansteménnen maste likaledes anses hava ett riattsansprak pa att
provningen av fragor om loneklassplacering och loneklassuppflyttning icke
uppskjutas.

S. 12. Den ifragasatta overflyttningen till s. k. krisindragningsstat ger i
flera hinseenden anledning till erinringar. Overflyttning till indragningsstat
larer vil icke bora ifragakomma i andra fall 4n da vederborande icke kan
enligt avloningsreglementets bestimmelser komma till anvindning i annan
tjanst (genom forflyttning eller sasom vikarie). Det kan vidare starkt ifraga-
sittas, om de som utsittas for overflyttning till indragningsstat skola anses
skyldiga att vidkdnnas den lonereduktion som ligger i att de placeras i ligsta
ortsgrupp. Sjalvklart torde vil vara att om den tjénst, som indragits, anyo
behoves, dess innehavare icke blott ar skyldig utan éven berittigad att ater-
taga den.

Under dberopande av vad nu anforts tillater jag mig hemstilla,

att riksdagen vid avgivande av yttrande i anledning av
Kungl. Maj:ts proposition nr 294 matte beakta de synpunkter
som anforts i motionen.

Stockholm den 4 juni 1940.
Nils Herlitz.



