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Nr 256.

Av herr Lundell, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr
185, med férslag till forordning om vdrnskatt for
budgetdret 1940/41.

I proposition nr 185 foreslagen viarnskatt skulle, om densamma av riks-
dagen godkindes, medfora att under ar 1939 intjinad inkomst komme att
belastas dnnu hardare med direkta skatter dn redan skett med under ar 1938
intjinad inkomst.

Redan 1938 ars inkomst blev emellertid genom den av urtima riksdagen
1939 palagda varnskatten, till och utéver forutvarande komplex av direkta
skatter, sa hart belastad, att dirmed betydligt éverskreds vad som kan anses
rimligt och ldmpligt. Se i detta avseende motioner till urtima riksdagen
I: 34 och II: 41 samt II: 45.

Avsikten synes nu vara att gi dnnu lingre utover det rimliga och limp-
liga. De propositionen nr 185 bifogade tabellerna visa till huru stora pro-
centdelar av beskattningsbart belopp, taxerat belopp och taxerad inkomst
de direkta statsskatterna beriknas skola komma att uppga for olika kate-
gorier av inkomsttagare. Hirtill komma sedan skatterna av kommunal na-
tur (allmdn kommunalskatt, landstingsskatt, viigskatt). Dessa betyda sam-
manlagda i genomsnitt cirka 14 %o av den taxerade inkomsten. Dirigenom
komma de anférda procenttalen upp ytterligare ett gott stycke.

Man har emellertid att observera att avgorande for huruvida en beskatt-
ning ar rimlig eller ej dr icke huruvida den tager 60 eller 80 eller 100 eller
120 °/o av inkomsten i anspriak. Om den direkta beskattningen till vissa de-
lar i4r progressi¥ maéaste man se {ill att den icke ens i skiktskalornas hogsta
skikt tager hela eller sa stor del av dir inom fallande inkomst i ansprak att
ifrigavarande skattedragare hellre avstar fran att astadkomma ifragavaran-
de inkomstdel. I sadant fall 4stadkommes nimligen genom beskattningen i
stor utstrickning en minskning i nationalinkomsten. Det gir i sidana fall
(minskning av foretagsamheten) i regel icke si att den inkomst den storre
inkomsttagaren avstar fran att forvirva i stillet fordelas pa ett antal mindre
inkomsttagare, utan i stillet far ett antal mindre inkomsttagare sin inkomst
minskad under vad den annars kunde hava blivit (minskad sysselsiittning).

Huru i dessa avseenden forhéller sig med den beskattning som propositionen
nr 185 forebadar framgar tydligt av exempel.

Lat i beteckna taxerad inkomst till inkomst- och formogenhetsskatt.
» f » skattepliktig formogenhet till inkomst- och férmogenhets-
skatt.
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LAt oss darefter forst betrakta progressivskalornas hogsta skikt. Antag en
person for vilken i+ 1/100 f >>200,000 och f > 1,000,000. Antag att denna
person skulle haft en formogenhet som varit 1,600 kr. storre och att denna
antagna okning av f med 1,000 kr. skulle givit en avkastning efter 3 /o,
d. v. s. givit en Okning av i med 30 kr. Vad skulle vederbérande i sadant
fall fatt for 6kning i sina direkta skatter? Tydligen skulle denna 6kning blivit

i inkomst- och formodgenhetsskatt (0.078 + 0.28) (30 + 10) = 0.358 - 40=14.32

i virnskatt 0.230 (30 + 40) = 0.230 - 40= 9.20
i sarskild skatt a formdgenhet 6= 6.—
i proportionella skatter c:a 0.140 - 30= 4.20

33.72.

Inkomstékningen av 30 kr. skulle ge honom en skatietkning om kr. 33: 72.
Tydligen har ifrigavarande person i sadant lige knappast nigon anledning
att gora avsittningar av sin inkomst. Den merinkomst som déirigenom skulle
uppkomma tager den direkta beskattningen ifran honom och mera dirtill. Sna-
rare har han anledning 6verviiga om han ej bor lata vissa delar av sin for-
mogenhet konsumeras eller forfalla.

Om den antagna 6kningen i férmogenhet med 1,000 kr. i stéllet skulle givit
en avkastning av 4 %o, d. v. s. givit en 6kning av i med 40 kr., sd skulle 6k-
ningen av de direkta skatterna blivit

i inkomst- och formogenhetsskatt 0.358 - 50 = 17.90

i varnskatt 0.230 - 50 = 11.50
i sarskild skatt & formogenhet 6= 6.—
i proportionella skatter 0.140 - 40 = 5.60

41.00.

Okningen av skatten bleve dven da storre &n 6kningen av inkomsten.
Om vi gi ett steg nedat pa skiktskalorna och antaga i + 1/100 f > 100,000
och f > 300,000 si finna vi

3 2% avkastning 4 9 avkastning
Inkomstokning 30 kr. Inkomstokning 40 kr.
Skatte6kning Skatteokning
0.318 - 40 = 12.72 0.318 - 50 = 15.90
0.205 - 40 = 8.20 0.205 - 50 = 10.25
5= b.— h= b.—
0.140 - 30 = 4.20 0.140 - 40 = 5.60
Summa 30.12 Summa 36.75.

I det senare fallet har vederborande saledes netto 3.25 i avkastning per ar &
sparade 1,000 kr.

Aven betydligt lingre ned pa skiktskalorna blir stimulansen for spararen
mycket mattlig.
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Antag i + 1/100 f > 25,000 kr. och f > 150,000 kr.

3 ¢ avkastning 4 9 avkastning
Inkomstokning 30 kr. Inkomstokning 40 kr.
Skatteokning SkatteOkning
0.198 - 40 = 7,92 0.198 - 50 = 9.90
0.140 - 40 = 5.60 0.140 - 50 = 7.00
4= 4.— 4 = 4.—
0.140 - 30 = 4.20 0.140 - 40 = 5.60
Summa 21.72 Summa 26.50.

Vederborande far kr. 8: 28 resp. 13: 50 i 6kad arsavkastning genom avsitt-
ningen av de 1,000 kr. Det ér icke sannolikt att sadana villkor fresta vare
sig till 6kad investering i produktionen eller till utlining &t staten (dérest icke
obligationerna befrias frin eller fa nedsatt skatt).

Det ér tydligt att skiktskalor, som medféra sadana konsekvenser, icke kun-
na anses lampliga. En betydlig nedsétining behoves av procentsatserna i de
medelhoga och hogsta skikten. Eljest torde beskatiningen, som ju andA maste
beriiknas fortsiitta bade ett och tva ar och kanske lingre med betydande ut-
tagning, verka nedsittande pa nationalinkomsten och &astadkomma vida
storre skada dn den ger fordel.

Det torde dessutom ej vara siirdeles stor del av nationalinkomsten, som
skjuter upp i dessa medelhoga och hogsta skikt, och en nedsittning i procent-
satserna lir darfor bli av mycket méttlig betydelse statsfinansiellt.

Vad ovan anforts giller fysiska personer och dérmed jimstillda. 1 fraga
om inkomst- och férmogenhetsskatteforfattningens kategorier b och ¢ torde
inga sirskilda gensagor i nuvarande lige bora framféras.

Det torde icke vara limpligt att avgorande i friga om vérnskatten sker
annat in i sammanhang med avgorande om inkomst- och formdogenhetsskat-
ten, ty vad som kan tillitas pa en skiktskala ar ingalunda oberoende av vad
som beslutas i friga om en annan.

Pa grund av vad silunda anforts far jag hemstilla,

att riksdagen ville besluta om limplig nedsittning av den
for varnskatten foreslagna skiktskalan,

att beslut om viarnskatten ej matte fattas annat dn i sam-
band med beslut om inkomst- och formogenhetsskatten.

Stockholm den 20 april 1940.

T. V. Lundell.
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