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Nr 200.

Av herr Hage, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 57, med
forslag till férordning rérande forbud mot befordran
av vissa periodiska skrifter med statliga trafikmedel
m. m.

I Kungl. Maj:ts proposition nr 57 har framlagts forslag till forordning inne-
hallande bestimmelsen, att konungen skall kunna under vissa extraordiniira
tidsférhallanden foérordna dirom, att periodisk skrift under vissa forutsitt-
ningar ej ma befordras med allmiinna posten, med statens eller enskild jirn-
viag eller med annat av staten ombesorjt trafikmedel. Diremot innchaller
nidmnda forslag till forordning i § 5, di det giller innehavare av enskilt tra-
fikmedel (exklusive enskilda jarnvigar), en bestimmelse, vars innehill ir,
att sidan innehavare endast skall vara fritagen frdn skyldighet att befordra
skrift, som forbudet avser. Alltsa, om exempelvis dgaren av en privat buss-
linje — som &r det mest anlitade trafikmedlet for stora delar av Norrland
och en del andra landsdelar — anser det med sin ekonomiska foérdel foéren-
ligt att befordra pressalster av hir namnt slag, s ir han oforhindrad att
gora detta, under det att hir férut omnimnda trafikmedel, tillhérande sta-
ten och enskilda, diremot iro forbjudna att verkstilla sidan befordran.

Det forefaller som om birande motiv knappast kunna anféras for en sadan
siirskillnad mellan trafikmedel av olika slag, vilket kan leda till att den ef-
fekt, som avses med lagen, ej uppnas. Nagon nirmare férklaring till denna
atskillnad gives ej heller i den kungl. propositionen, dir det endast utsii-
ges, att »i fraga om andra av enskilda ombesorjda trafikmedel fin jirnvigar
torde man ej bora ga lingre én att befria dem f{rin skyldighet att befordra
skriften».

Det forefaller, som om en sadan undantagsbestimmelse {ér enskilda inne-
havare exempelvis av buss- och billinjer icke skulle kunna forsvaras. Var-
for skall exempelvis ett enskilt bolag, som driver en busslinje, stillas i annan
stillning i hir nimnt hinseende én ett enskilt bolag, som driver en jirnvig,
eller en statlig busslinje?

Ett utformande av bestimmelserna pa olika sitt, nir det giller olika slag
av trafikmedel, torde ocksa leda till, att {or olika delar av landsbygden kom-
ma alt i detta avseende gilla olika bestimmelser. Elt exempel hirpa: {ran
cn stad i Norrbotten expedieras tidningar ut till liinet dels genom posten, dels
genom jiarnvigen och dels genom enskilda busslinjer, som berora en stor del
av linet dar jarnvig ej finnes. Vid ett eventuellt tillgripande av den hiir
nimnda lagen mot niagon tidning inom linet skulle den effekten uppnas, att
spridandet av det pressalster, som lagstiftningen riktar sig emot, skulle kunna
forhindras i de delar av linet, dit sindandet skedde genom jiarnviig, post eller
statlig busslinje, men ej i de linsdelar, dit tidningen expedieras direkt ge-
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nom av enskild person eller bolag driven busslinje — savida icke den all-
minna opinionen i orten skulle kunna férma den private dgaren av trafik-
medlet att avsti fran befordran av pressalstret — vilket dr mera osékert.

Under hinvisning till vad hir ovan anforts och under uttalande av den for-
hoppningen, att resp. utskott utformar lamplig lagtext — om den héir nedan
foreslagna ej kan godtagas — (ndgon dndring av forfattningens rubrik torde
knappast behovas) hemstélles alltsa,

att riksdagen maétte bifalla Kungl. Maj:ts proposition nr 57
med forslag till forordning rorande forbud mot befordran
av vissa periodiska skrifter m. m., dock med den dndringen,
att foljande paragrafer erhalla foljande lydelse:

§ 5.
Under tid for forbud enligt 1 § vare innehavare av enskilt
trafikmedel, som ej avses i 1 §, dven forbjuden att befordra
skrift, som forbudet avser, och skrift, varom sigs i 3 §.

§ 6.
Foranleder — — — i strid mot 1, 3 eller 5 §§ — — —
forbruten.
Boter — — — kronan.

Stockholm den 20 februari 1940.

Ernst Hage.
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