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Nr 31.

Ankom till riksdagens kansli den 9 maj 1939 kI. 6 e. m.

Utliétande i anledning av véickt motion angdende viss dndring av
lagen om tillsdttning av prdsterliga tjdnster.

I en inom andra kammaren viickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 244,
vilken behandlats av forsta lagutskottet, har herr Hedlund i Ostersund m. fl.
hemstillt, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhéalla om utred-
ning och forslag till sidan éndring av lagen den 7 december 1934 om till-
sittning av priisterliga fjinster att bestimmelsen om pristval utgar vid sé-
dan tillsittning av kyrkoherdetjinst, som avses i 41 § 4 mom.

Betriffande de skill som ligga till grund for motionirernas hemstillan
far utskottet, i den man redogorelse diarfor ej limnas hir nedan, hinvisa
till motionen.

Enligt lagen den 7 december 1934 om tillsdtining av pristerliga tjidnster
giller i fraga om kyrkoherdetjinst att, sedan ansokningstiden utgatt, dom-
kapitlet skall a forslag uppfora tre av de sokande, vilka dérefter skola av-
ligga predikoprov A direfter hillen frigodagsforritining dger férsamlingen
kalla s. k. fjarde provpredikant, vilken uppfores pa forslaget och far av-
ligga predikoprov. Valforritining hélles sedan med forsamlingen.

Enligt 41 § giiller sdsom huvudregel (1 mom.) att den som vid valet er-
hallit de flesta rosterna skall av domkapitlet forses med fullmakt a tjansten.
Vissa undantag hirifran upptagas i foljande moment. Har vid val till kyr-
koherdetjinst fjirde provpredikant varit under omrostning, dger Kungl.
Maj:t liksom tidigare tillsiitta tjinsten. Har dirvid nagon av de a forslaget
uppforda erhallit mer éin hilften av de avgivna rosterna och dirjamte minst
en femtedel av de rostberittigade deltagit i omrostningen, dger Kungl. Maj:t
utnimna nagon av dc & forslaget uppforda (2 mom.), under det att i annat
fall Kungl. Maj:t #ger utnimna antingen en av de a forslaget uppforda eller
ock nagon till tjinsten behorig prist som anmilt sig sasom sOkande direkt
hos Kungl. Maj:t (3 mom.). Hérjamte skall (enl. 4 mom.), oavsett om vid
val till kyrkoherdetjinst fjirde provpredikant varit under omrostning eller
ej, sddan tjinst var tredje gdng den dr ledig tillsittas av Kungl. Maj:t, som
dirvid ager att till tjinsten utnimna antingen en av de a forslaget uppforda
eller ock nagon till tjinsten behorig priast som anmilt sig som sokande hos
Kungl. Maj:t. Jamvil betriffande domprostbefattning tillkommer tillsitt-
ningsriitten Kungl. Maj:t (5 mom.).

Motionidrerna asyfta att pristval icke skall forekomma vid s. k. tredje-
gangstillsittning enl. 41 § 4 mom.

Bihang till riksdagens protokoll 1939. 9 saml. 1 avd. Nr 31. 1
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Till belysande av detta lagrums forhistoria ma anmirkas foljande.

Vid 1925 ars kyrkomote framlades i sidrskilda motioner av prosten E.
Leufvén och biskopen Viktor Rundgren m. fl. vissa riktlinjer fér en prist-
valsreform, vilka pliga sammanfattas under benimningen Leufvén-Rund-
grens linje. Denna linje gick ut p4, att var tredje ging en kyrkoherde-
tjinst bleve ledig densamma efter ansdkan skulle pa forslag av dom-
kapitlet men utan prov och val tillsittas av Konungen. Berorda linje vann
viserligen icke kyrkomotets anslutning men kom att spela en framtridande
roll i den fo6ljande diskussionen. Tanken pé en tredjegangstillsiittning utan
féregiende forsamlingsval avvisades emellertid i det forslag till lag angiende
tillsittning av présterliga tjinster m. m., som avgavs ar 1932 av tilikallade
sakkunniga (statens offentliga utredningar 1932: 35). I betiinkandet utta-
lades, att en reform enligt Leufvén-Rundgrens linje komme att innebira ett
icke ovisentligt brytande med den historiska utvecklingen & forevarande om-
rade samt att den risken icke torde vara utesluten, att i sidana fall, da en
kyrkoherdetjidnst skulle tillsittas utan att forsamlingen haft {tilifille att ge-
nom val uttala sig i fragan, den utnimnande myndigheten komme att fista
alltfor stort avseende vid vederborandes tjinstilder och formella meriter,
under det att andra kvalifikationer av mahiinda stérre betydelse med hinsyn
till den ifragavarande tjéinstens behov icke komme att vinna tillrickligt
beaktande. De sakkunniga ansage det foijaktligen icke bora ifrdgakomma
att i storre eller mindre utstriickning frantaga forsamlingarna deras ritt att
genom val medverka vid tillsdttning av pristerliga befattningar.

Vid lagirendets foredragning i statsradet den 9 februari 1934 ansag sig
departementschefen i huvudsak kunna instimma i vad de sakkunniga sa-
lunda anfort. I friga om den av honom férordade utvidgningen av den
kungliga utnédmningsritten genom tredjegingsregeln anfoérde departements-
chefen hirjamte, att da enligt 1910 ars prastvalslag i alla de timligen ofta
forekommande fall, dir fjirde provpredikant varit under omrostning, for-
samlingens val icke vore avgoérande utan utnidmningsriitten forbehallits
Kungl. Maj:t, det icke torde vara fgnat att vicka betinkligheter, att denna i
prastvalslagen redan férekommande princip om utndmningsrittens over-
limnande till Kungl. Maj:t erhélle en mera vidstrickt anviandning. Det
vore némligen alldeles givet, att vid utnimningsriittens utévande stort avse-
ende alltid maste fistas vid den anslutning, som nigon av de & forslaget
uppforda kunde hava vunnit vid forsamlingsvalet.

De synpunkter, som departementschefen anfort i fraga om betydelsen av
forsamlingsvalet vid tredjegangstillsittning, understrokos ytterligare vid be-
handlingen i 1934 irs riksdag av det genom propositionen nr 154 framlagda
forslaget till ny pristvalslag. Forsta lagutskottet, till vars handliiggning pro-
positionen hiinskots, anforde i avgivet utlatande, nr 60, att utskottet hyst
stor tvekan, huruvida det kunde lata sig gora att i enlighet med departe-
mentschefens forslag lita Konungen — bortsett fran de fall da fjarde prov-
predikant varit under omréstning — tillsitta kyrkoherdetjinst var tredje
gang utan att dirigenom den rétt, som i flertalet forsamlingar av alder till-
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kommit menigheten, triddes for nira. Utskottet hade dock kommit till den
uppfattningen, att en 16sning, som tillgodosige de av utskottet anférda syn-
punkterna, syntes nirmast kunna vinnas i anknytning till den i propositio-
nen foreslagna linjen under forutsittning, att Konungen vid utdvandet av
den utnimningsriitt, som skulle tillkomma honom, toge vederbdrlig hénsyn
till férsamlingarnas vilja. Utskottet forordade fordenskull departements-
chefens forslag i forevarande avseende, under uttalande av den bestimda
forvintan, att i de fall, di utniimningsriitten tillkomme Konungen, forsam-
lingens val likvil komme att tillmiitas ett visentligt inflytande pa tjinstens
tillsiittning, dir det visade en under avsevirt deltagande tydligt uttalad me-
ning och valresultatet icke skulle leda till uppenbar orittvisa. Under den
foljande riksdagsdebatten framfordes fran atskilliga hall synpunkter, lik-
nande dem motiondrerna anfort, utan att dessa synpunkter dock vunno gehor
hos riksdagen.

Fran lagforslagets behandling i 1934 ars kyrkomote ma slutligen erinras,
hurusom kyrkolagsutskottet i sitt av kyrkomotet godkinda betinkande,
nr 14, framholl, att forslaget i friga om forsamlingarnas och pristerskapets
i vissa avseenden skiljaktiga intressen finge anses lyckligt avvigt, varvid
utskottet for forsamlingarnas del betonade, att dessa ju betrdffande alla
tillsiittningar av ordinarie prister bibeholles vid sin ritt att genom val till-
kdnnagiva sin mening om vem som borde ifrdgakomma till deras sjila-
sorjare.

Forevarande fraga upptogs i en motion, nr 25, vid 1936 ars kyrkomote.
I betinkande, nr 8, som godkindes av kyrkomotet, avstyrkte kyrkolagsut-
skottet motionen, visentligen under hénvisning till den korta tid som for-
flutit fran lagens tillkomst.

Fragan framfordes dnyo i tva vid 1938 ars kyrkomdéte vickta motioner, nr
3 och 4.

Kyrkolagsutskottet, som i behandlade motionerna, anforde i betinkande,
nr 8, foljande:

»Till en borjan vill utskottet framhalla, att erfarenheterna av bestim-
melserna om s. k. tredjegangstillsitining i 41 § 4 mom. i géillande lag om till-
sittning av pristerliga tjinster varit olika i olika delar av landet under de
knappa 4 ar, lagen varit i tiliimpning. Pa en del hall hava bestimmelserna fun-
gerat utan att giva anledning till anmérkning, medan de pa andra hall haft
mindre onskvirda foljder.

Hittills hava 93 kyrkoherdetjinster tillsatts enligt férevarande lagrum.
Av dessa 93 utniimnda hava 20 varit sokande utom forslaget och 73 uppforda
A forslaget. Utav sistnimnda 73 hava 51 vid valet erhallit hogsta rostetalet
medan 22 vid omrostningen stannat i minoritet. Samtliga dessa 22 hava in-
nehaft forslagsrum framfor den valde. 1 tre pastorat har fjarde provpre-
dikant kallats. I tvd av dessa fall hava de av forsamlingen kallade utndmnts,
medan i det tredje fallet en utav de av domkapitlet foreslagna utnimnts.
Fordelningen & de olika stiften av dessa tredjegangstillsittningar framgar
av nedanstidende tabell.
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Tabell Gver tredjegingstillsittningar av kyrkoherdetjinster.

|
! ; ; Utndmnd

SHETrE ‘ Amkal ‘ Den : Annan | Extra
valde ;51 ﬁjrslag; sokande
f Uppsala .........ooooiiiiin.. 17 7 3 7
| LINKOPING .« ¢ s a5 3+ 5 wes 7 5 2 - |
: SKATH 55755 € 8 5 5 55 momnsonosn o » 2 amnsm b 3 i 1|
| Stringniis ... 2| 8 3 1|
| VASEeTAS - v oo v 10 : 5 3 2
DVEXGD «ovvee e 6 | 5 — 1
PLund .o 10 | 8 — 2
‘ GOLEDOTG veverc v g+« §'s s & 5 5 5 6 | 3 1 2
' Karlstad: s s a0 55 5 555525 5 5 e 6 } 1 3 2 ‘
Hérnésand.................... 6 I 4 1 |
| Luled o 4 | 3 1 -
| 'WASDY: « s s s o8 5 5 omomas 25 s o 1 ;1 — — |
| Stockholm ... ..o [ 3" ‘ 1 1 1|
i Hela riket| 93 | 51 | 22 20 |

Motionérerna hava framhéllit bl. a. féljande. Pristvalets sarstiallning vid
tredjegangstillsittning ledde till antingen likgiltighet for rostning eller hif-
tig agitation. I forra fallet ansige forsamlingen det 16nlost att rosta, endr
Kungl. Maj:t likvil komme att utnimna den sokande, som enligt Kungl. Maj:ts
mening vore den mest meriterade, vilken person eventuellt ej ens provpredi-
kat och varit i friga vid valet utan anmilt sig sisom sokande utom forslaget.
Har hade rostningen nedsjunkit till en tom formalitet. I senare fallet ville
man forsikra sig om ett sa stort rostetal for en viss kandidat, att dennes ut-
ndmning i mojligaste mén sékerstilldes. DA forelage risken, att féorsamlings-
livet for ldng tid framét uppreves, déirest utniimningen komme att g emot
rostmajoriteten. Bestimmelserna om val i detta fall skapade dirfor ofta en
ej oforklarlig bitterhet i forsamlingen. :

Mot forslaget om uteslutande av bestimmelsen om val vid tredjegangstill-
sittning har anforts att nimnda férslag dock innebir en rubbning av den
princip som hittills varit géllande, nimligen att foérsamlingen genom val
har att giva tillkinna sin mening om den som skall bliva forsamlingens
priast. Denna férsamlingarnas valritt maste betraktas sasom en stor tillgang
for det svenska folket och innebir, principiellt sett, att pristen blir djupare
foérankrad i sin forsamling, 4n om han kommer dit sa att siga kommende-
rad av en hogre myndighet. Frin denna synpunkt har man hallit fore, att
man endast i yttersta nodfall bér rubba pé valprincipen, enir en dylik rubb-
ning, en giang foretagen, kan medféra att valprincipen 6ver huvud tringes
undan. Fraga dr om verkligen ett sddant nodfall foreligger betriffande
tredjegdngstillsattningen. Mot den uppfattningen att dylikt nodfall forelig-
ger har man anfort, att om vid ett pristval stor rostsplittring forevarit, for-
samlingen icke torde anse valprincipen desavuerad, direst Kungl. Maj:t
skulle utnimna nagon, som icke varit understilld foérsamlingens val. Tvirt-
om torde det ha varit si, att férsamlingen i sin helhet blivit néjd med att
ingen av dem, som varit foremdl for val, blev utnimnd. I sjidlva verket tor-
de det endast ha varit mycket fa fall, att en prist som vid valet endast er-
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hallit ett fatal roster har blivit utniimnd, varigenom saledes valprincipen vid
tredjegangstillsiittning skulle ha blivit diskrediterad. Vidare kan framhaéllas,
att tredjegangstillsittning i regel forekommer si sillan i en och samma
forsamling, att dven om Kungl. Maj:ts utnimning skulle kidnnas sisom en
oforriitt, detta maste vara glomt av den generation, som skall rosta vid nista
tredjegangstillsittning.

Om valet vid tredjegangstillsiitining avskaffas, méste proceduren, huru vid
ifragavarande tillsittningar skall tillga, nidrmare bestimmas. For att astad-
komma en ersittning for det bortfallna valet har man foreslagit att forsam-
lingen dock borde fa giva sin mening tillkinna pa nagot sitt. Den maojlighe-
ten har framkastats att forsamlingens kyrkorad eller kyrkofullmiktige skul-
le fa tillfille att avgiva ett motiverat forord, en utvig som dock av olika
skiil forefaller mindre tilltalande. SA har hittills varje forsamlingsmedlem
genom deltagande i omrostningen fatt gora sin mening gillande, och det ar
aft antaga, att direst kyrkorad eller kyrkofullmiiktige skulle avgiva nagot
forord, enskilda forsamlingsmedlemmar skulle soka genom petitionslistor
utova inflytande vid tillsittningen av befattningen i fraga. Ett maskerat
val skulle komma till stind, vilket endast skulle verka forvirrande betriaffan-
de sjalva valprincipen.

I sa fall vore att foredraga, att Kungl. Maj:t utan nagra slags mellanfor-
mer av val, sedan domkapitlet i vederborlig ordning hade upprittat forslag,
utniamnde till den lediga befattningen. Fraga uppstar da, huru forfaras skall
med dem, som, enligt nu géillande bestimmelser, kunna utom forslaget soka
den lediga befattningen. For nirvarande inlimnas dylika ansokningar, sedan
val har hallits. Bortfaller valet, bora alla ansokningar rimligtvis inlimnas
samtidigt. Nagra skill for en sidan omgang, att domkapitlet efter en forsta
ansOkningstid och sedan domkapitlet upprittat forslag skulle invinta en
andra ansokningstid, kunna néppeligen forebringas. 1 varje fall, antingen
det bleve en ansOkningstid eller tvenne, maste de nuvarande bestimmel-
serna angaende dem, som iro berittigade att soka utom forslaget, omarbe-
tas, och forslag till dylik omarbetning foreligger icke.

Om vid tredjegangstillsittningar Kungl. Maj:t skulle utnimna utan forega-
ende val av forsamlingen, s4 maste man utan tvivel rikna med att situationen
vid utnimningen icke kommer att bliva densamma som vid nuvarande tredje-
gangstillsittningar. Valproceduren utovar nu en stark sovring med avseende
pa dem, som soka den lediga befatiningen. Valets bortfallande skulle siker-
ligen locka manga sokande, som oOnskade erhalla transport till ett viilbeliget
pastorat — erfarenheten ger vid handen, att en prist numera i férsta hand
for sina barns uppfostran soker transport, niamligen till pastorat, dir liro-
verk finnes eller ir sa beliget, att kommunikationerna mdojliggéra barnens
skolgdng pa ort med lLiroverk. Okningen av antalet sokande vid tredje-
gangstillsiitining skulle Litt kunna motverka det syftemal, som man velat nd
just genom tredjegangstillsittningarna.

A andra sidan iir det ofornekligt att i en stor forsamling, dir valprocedu-
ren med nodviindighet maste bliva omstiandlig, val vid tredjegangstillsitt-
ningen under givna omstindigheter kan te sig meningslost och vicka olust
betriffande valprincipen o6ver huvud. Detsamma kan sjilvfallet intriffa
ocksa 1 mindre forsamlingar, dir valet asamkar mindre besviar in i en stor
stadsforsamling.  For att 1 nagon man undanroja dessa oligenheter kunde
det tinkas, att forsamling vid tredjegangstillsitiningar tillfragades, om man
ville, att val skulle iga rum, varigenom klart markerades skillnaden mellan
val vid tredjegangstillsittning och vid andra tillfillen.

Utskottet, som overvigt de skil, som anforts for och emot forslaget,
inser till fullo det forfang for sjilva valprincipen och de oligenheter i
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ovrigt, som dessa val innebdra. Mot forslaget talar emellertid dels det
principellt betinkliga i att berdova forsamlingarna ritt att rosta, dels
svarigheten att finna nagon lamplig form foér den forsamlingens opinions-
yttring, som eventuellt bor trida i stillet for valen, dels nodviindigheten att
vid valens avskaffande skapa nya bestimmelser for ritten att anséka utom
forslaget och dels risken, att antalet stkande till begirliga befatiningar skall
svialla ut och forrycka utnimningarna.

Enligt utskottets mening hava ifragavarande bestimmelser varit i till-
lampning for kort tid, for att man skall kunna avgora, huru de nackdelar,
bestammelserna medfora, skola kunna avhjilpas.»

Pa grund av vad salunda anforts hemstillde kyrkolagsutskottet, att motio-
nerna icke matte foranleda nagon kyrkomotets atgird.

Vid kyrkolagsutskottets betinkande voro fogade reservationer

dels av herr Nygren, som anfort:

»Da kyrkolagsutskottet medgivit, att betydande nackdelar #dro forenade
med den nuvarande ordningen vid tredjegangstillsiatining, anser jag, att ut-
skottet bort tillstyrka den begirda utredningen.»;

dels ock av herr Soderlind, som anfort:

»Oldgenheterna av ifrigavarande ordning vid de s. k. tredjegangstillsitt-
ningarna torde numera vara obestridliga. Desamma ifragasittas ej heller
av kyrkolagsutskottet i dess foreliggande utlatande. Satillvida har utskottet
nu intagit en annan standpunkt dn 1936 ars kyrkolagsutskott. 1936 ars
kyrkolagsutskott uttalade niimligen, att det icke varit mdojligt att under den
korta tid, lagen hunnit verka, samla tillrickliga erfarenheter tor att kunna
bedéoma lagens verkningar. Nu vitsordar utskottet, att ifragavarande be-
stimmelser medfora forfang for valprincipen samt &dven i 6vrigt medfora
oligenheter och nackdelar. Utskottet anser emellertid, att ifradgavarande
bestimmelser varit i tillimpning for kort tid for att man skall kunna av-
gora, huru dessa nackdelar skola kunna avhjilpas.

Jag vill hartill anméarka, att, dA man — i likhet med utskottet inser
och erkanner forefintliga nackdelar hos ett visst system, konsekvensen i
stiallet bort bliva ett tillstyrkande av motionerna, vari ju i sak begires en
utredning angiende dessa nackdelars undanrdjande. Att lata ett konstate-
rat missférhallande fortsiitta i syfte att en fortsatt erfarenhet skall utvisa
limpligaste sittet for missforhallandets avhjilpande, synes kunna innebéra
ett dventyrande av viktiga intressen — i detta fall intresset av att den all-
minna uppfattningen om pristvalens betydelse och vikt icke forringas eller
omintetgoéres — samt diarjimte mahdnda innebira ett visst underskattande
av vederbérande myndigheters formaga att under den foreslagna utrednings-
formen taga standpunkt till sporsmalet i fraga.

Jag anser forty, att utskottet bort foresld kyrkomotet att i underdanig
skrivelse hemstilla om den begirda utredningen.»

Kyrkolagsutskottets hemstéillan bifolls av kyrkomdotet med 38 roster mot
19, vilka avgivos for ett av herr Soderlind under 6verliaggningen framstillt
yrkande att kyrkomotet skulle besluta att i underdanig skrivelse anhalla om
den utredning som begérts i de i &mnet viickta motionerna.

Enligt for utskottet tillgingliga uppgifter rorande de fall, i vilka Kungl.
Maj:t under ar 1938 tillsatt kyrkoherdetjinst — déarav i ett fall fjarde
provpredikant kallats — har i 20 av samtliga 43 fall Kungl. Maj:t utnd@mnt
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den sokande, som vid valet erhallit hogsta rostetalet; i 17 fall hade den
utnidmnde aven erhallit biskopens och domkapitlets eller enderas forord.
I 10 fall har sokande pa forslaget utnidmnts, dirav i samtliga fall med un-
dantag av ett i enlighet med forordet. 1 13 fall har en pa forslaget uppsatt
sokande som ej erhallit hogsta rostetalet utnimnts, diarav i 4 fall med och
19 fall emot forordet.

I forevarande motion anfoéres bland annat:

»Bestimmelsen om val vid tredjegangstillsittning av kyrkoherdetjanst har
— déirom limnar erfarenheten under den relativt korta tid, som lagen till-
lampats, tillrickliga vittnesbord — medfort oligenheter av si allvarlig art,
att en lagindring synes oss pakallad.

Det ligger i sakens natur, att det ej alltid gar att uppritthalla den prin-
cip, pa vilken tredjegangstillsittningen vilar, och samtidigt tillgodose de
intressen, som kommit till uttryck vid valet.

I storre forsamlingar och i forsamlingar med stora avstand ar valet for-
enat med ratt stora uppoffringar av tid och dven kostnader for de valberit-
tigade. Det kan darfor ifragasittas, om denna besvirliga procedur bor dga
rum, nir det i alla fall blott ar fraga om konsultativt val. Dartill kommer
att viljarna i allminhet forbise valets konsultativa karaktar och gripas dir-
for av harm och missmod, da majoritetskandidaten far vika for den prist,
som Kungl. Maj:t funnit vara mera fortjint av dmbetet. — —

Givetvis maste en reform av hir berord innebord medféra reviderade reg-
ler for tredjegangstillsittning. Salunda kan det mojligen bora overviagas
om — sasom ersitining for val — vederborande kyrkorad kunde fa ritten
att om radet si onskar radgivande uttala sig om de sokande. Detta en de-
taljfraga som liksom de detaljfragor, som rullades upp vid kyrkomotet, bor
utredas i samband med en utredning av huvudfriagan: valets avskaffande.

En lagindring i hir berord riktning upphéver icke principen om forsam-
lings ritt att sjialv vilja sin prist, eftersom denna princip i fraga om de
Ambeten, som tillsittas av Kungl. Maj:t, &r genom 1934 ars lag realiter upp-
hiavd.

Att bibehalla en bestimmelse, som utan att tjina nigot praktiskt dnda-
mal visat sig valla irritation och i hog grad verka storande for ett harmo-
niskt forsamlingsliv, finna vi olyckligt.»

Enligt gillande bestimmelser om {tillsdtining av kyrkoherdetjianst skall
sfdan tjinst var tredje gang den ir ledig tillsittas av Kungl. Maj:t. Aven
vid dessa s. k. tredjegangstillsittningar skall i vanlig ordning tjinsten kun-
goras till ansokan ledig, forslag uppriittas av domkapitlet samt val av for-
samlingen ske. Kungl. Maj:ts utnimningsritt dr i dessa fall ej inskrinkt
till dem som uppforts pa forslaget eller ens dem som inom den stadgade
ansokningstiden sokt tjinsten, utan Kungl. Maj:t kan utnimna nagon som
efter valet anmiilt sig sisom sokande direkt hos Kungl. Maj:t. Av uttalan-
dena vid tillkomsten ar 1934 av reglerna om tredjegangstillsittning fram-
gar, att dirmed avsigs att mojliggora placering av pristmin som, ehuru
fortjinta, av olika anledningar hade svarighet att med tillimpning av val-
systemet vinna befordran.

Denna princip att tillsittning av kyrkoherdetjinst i vissa regelbundet ater-
kommande fall skall tillkomma Kungl. Maj:t torde vara erforderlig for att

Utskottet,
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undanrdja de ojimnheter och orittvisor som skulle kunna uppstd med ett
tillaimpande Over hela linjen av principen om forsamlingens ritt att sjilv
utse sin priast. Det bor dock darvid tillses att bestimmelserna dro si ut-
formade att ej oldgenheter i andra avseenden uppkomma. Det synes nu all-
mint medgivas att vissa mindre onskvirda foljder av bestimmelsen om
val vid tredjegangstillsiittning framtritt. I de fall, da Kungl. Maj:t fran-
gir forsamlingens val och eventuellt utnidmner n#igon som ej ens sokt
tjansten inom den stadgade ansokningstiden, kan valproceduren litt kom-
ma att for forsamlingsmedlemmarna framstd sisom en onodig, under-
stundom ritt besvirlig formalitet. Och d& skillnaden mellan val vid tredje-
gangstillsiittningar och vanliga pristval ofta ej star fullt klar for den en-
skilde forsamlingsmedlemmen, kan nyssnimnda forhallande inverka ofor-
delaktigt pa valdeltagandet vid de regelmissiga pristvalen med risk att hela
valsystemet rikar i misskredit. De invindningar, som rests mot en reform
pa omradet, torde visentligen motiveras diarmed att svarigheter skulle fore-
ligga att utforma limpliga nya regler tor de avsedda tredjegangstillsitt-
ningarna. Dessa svarigheter synas emellertid icke ooverkomliga, och fragan
ar enligt utskottets mening av den vikt att en utredning bér komma till
stand. Det kan icke forviintas att ett uppskov med fragan skulle skapa
béttre forutsittningar for dess 1osning. Med hansyn till att, av tillgingliga
uppgifter att doma, de fall som avsetts att regleras genom tredjegingstill-
sittningarna #ro betydligt fataligare dn hela antalet tredjegangstillsitt-
ningar — i over hilften av fallen har Kungl. Maj:t utnimnt den av férsam-
lingen valde — synes det bora tagas under Overviigande huruvida icke
Kungl. Maj:ts tillsittningsriitt skulle kunna begransas till ett mindre antal
fall 4n nu ir stadgat samtidigt som valproceduren i dessa fall underlates.
P4 grund av det anforda far utskottet hemstilla,

att riksdagen maétte i anledning av forevarande motion i
skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla om utredning angaende
Andrade bestimmelser for s. k. tredjegangstillsiattning av
kyrkoherdetjinst samt om framliggande av de forslag var-
till utredningen kan foranleda.

Stockholm den 9 maj 1939.

Pa forsta lagutskottets viignar:
K. SCHLYTER.

Vid detta irendes behandling hava nirvarit:

frin forsta kammaren: herrar Schlyter, Karl Emil Johanson*, Wagnsson, Ewerldf,
Gdrde, Karl Johan Olsson, Verner Andersson och Brandt;

frén andra kammaren: herrar Bergquist*, Lindquist, Hedlund i Ostersund och Lind-
mark, fru Ostlund samt herrar Ryberg, Olsson i Mellerud och Gezelius.

* Ej ndrvarande vid utlatandets justering.
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Reservationer:

dels av herrar Karl Emil Johanson, Ewerléf, Gdrde, Lindqvist och Lind-
mark, vilka anfort:

»Att systemet med tredjegéngstillsittningar utgor ett behovligt komplement
till huvudregeln om forsamlingarnas ritt att sjalva utse sina prister, dirom
synas vara alla ense. Emellertid bér man icke inskrinka nimnda ritt for
forsamlingarna mer an som verkligen 4r av forhdllandena pakallat. Vid
tillkomsten ar 1934 av de gillande bestimmelserna om tredjegangstillsitt-
ning anslot sig forsta lagutskottet till det framlagda forslaget under den for-
utsittningen, att Kungl. Maj:t vid utévandet av den utnimningsritt, som
skulle tillkomma Kungl. Maj:t, toge vederborlig hinsyn till férsamlingarnas
vilja. Utskottet uttalade tillika den bestimda forvintan att i de fall, di ut-
nimningsritten tillkomme Kungl. Maj:t, forsamlingens val likvil komme att
tillmétas ett vasentligt inflytande pa tjanstens tillsittning, dir det visade en
under avsevirt deltagande tydligt uttalad mening och valresultatet icke
skulle leda till uppenbar orittvisa. Erfarenheterna under den tid bestim-
melserna varit i tillimpning visa ocksi att Kungl. Maj:t kunnat i flertalet fall
félja forsamlingarnas genom valet uttalade vilja. Tillrickliga tillfillen att
placera sddana prastmin, som tredjegangstillsittningsinstitutet avsag att be-
reda befordringsmojligheter, synes Kungl. Maj:t hava i de fall, d4 valdelta-
gandet varit allenast obetydligt eller stor splittring bland de réstande fore-
legat. Det framgar hirav att dven vid tredjegingstillsitiningarna valet har
en uppgift att fylla. Enstaka fall, dir missférhillanden yppa sig, torde nip-
peligen kunna undvikas ens med en annan ordning fér dessa tillsittningar.
Det torde jamvél bora framhallas, att vissa av de skil, som foérebragts for ett
avskaffande av valet vid tredjegingstillsidttningar, kunna synas riktade mot
valprincipen overhuvud. Vi finna det forsiktigast att avvakta dnnu en tids
erfarenhet av tillimpningen av reglerna om tredjegéngstillsittningar och fa
alltsd hemstilla,

att féorevarande motion icke métte till ndgon riksdagens at-
gard foranleda.»

dels ock av herr Gezelius betriffande motiveringen till utskottets hem-
stallan.

Bihang till riksdagens protokoll 1939. 9 saml. 1 avd. Nr 31. 2



