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Nr 159.

Av herr Werner i Héjen, angdende fullstindigare lagbestdmmelser
till skydd for konkursegendom.

Ett omrade, vilket i hog grad synes péakalla ett ingripande fran lagstift-
ningens sida, ir konkursforveltningen; framforallt foreligger ett tringande
behov av viigledande regler for bestimmande och begrinsande av de arvo-
den, som vid det administrativa genomférandet av en konkurs skola utgd
till konkursforvaltare. I brist pd klara och skyddande bestimmelser inom
detta omrade synes numera hava utvecklats den tendensen, att ett konkurs-
bos tillgdngar utan vidare kunna bliva foremal for en till forintelse grin-
sande Aderldtning, innan slutredovisning sker.

Det dr tragiskt att ging efter annan nddgas bevittna, hurusom tillgngar
eller kvarvarande fragment av tillgingar i ett konkursbo silunda forintas
och berdvas av olyckan ofta hirt drabbade minniskor genom en ménga
ganger onodigt langvarig, byrakratisk och dyrbar utredningsprocedur, som
i sinom tid avslutas med avgivandet av en av konkursférvaltarna med syn-
nerlig omsorg uppsatt och ordentligt pepprad arvodesriikning, dir var for
sig specificeras ersiittningsbeloppen for en mangfald avgivna berittelser, in-
fordrade yttranden, uppsittande av annonser och anmaningar, samman-
tridden, resor, tidsspillan m. m. i odndlighet.

Ett par enstaka fall av de manga kunna vara dgnade att belysa vad som
nu tillates ske:

En hantverkare avled efter langvarig sjukdom, efterlimnande hustru och
fyra minderariga barn. Vid bouppteckningen befanns, att tillgingarna ut-
gjorde c:a 5,000 och skulderna c:a 8,000 kronor.

Sedan bouppteckningsférriittaren klarlagt boets ekonomiska stillning och
forgives sokt forma borgenirer med oprioriterade fordringar {ill eftergifter,
fanns ingen annan utviig dn att begira boet i urarva konkurs for att dy-
medels soka &t barnen ridda eventuellt arv efter di dnnu levande far- och
morforildrar. Sisom ersiittning for utredningsarbetet samt en del direkta
utliigg debiterade bouppteckningsforrittaren konkursboet med 23 kronor.

Till forvaltare i denna lilla konkurs utsagos en t. f. landsfiskal och en
advokat. De betingade sig i arvode c:a 480 kronor, trots att deras utred-
ning till avseviird del byggde pa det material, som bouppteckningsforrittaren
utarbetat eller anskaffat. Diremot bestredo de, att det blygsamma ersiittnings-
belopp, 23 kronor, som bouppteckningsforrittaren velat belinga sig, skulle
fa utgd med formansritt ur boet.

Det var fattigt folk, som i egenskap av borgenirer i konkursen fick betala
arvodet.
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Ett annat fall:
I Nya Vermlandstidningen for den 10/12 1938 Lises & ledareplats bl. a.
foljande.

“Ett litet kvarnforetag instéllde betalningarna och gick i konkurs. Trots
att sakkunnig foérvaltare kunnat erhallas emot ett rimligt arvode av 2,500
kronor tillsattes tvenne andra forvaltare. Dessa som i dagarna slutfort sitt
arbete begira tillsammans 10,000 kronor. Den foérstnimnde forvaltaren an-
sdg sig kunna avveckla alltsammans under loppet av ett 4r. De som fingo
uppdraget sysslade nirmare fem ar med detsamma.

Ifragavarande kvarnforetags tillgangar uppgingo till i lager och utesti-
ende — sasom sikra ansedda — fordringar cirka 36,000 kronor. Det fore-
faller ju alldeles orimligt, fortsitter tidningen, att i ett fall som detta utse
tva forvaltare, vidare att dessa verkligen skulle ha behovt hela fem ar for
att avveckla affirerna for att sedan tillsammans med rittens ombudsman
begira éver 10,000 kronor i arvode.”

Tidningen fortsitter vidare: “Hittills har saknats medel for ett effektivt
ingripande. Framlagda arvodesrikningar kunna visserligen bestridas vid
héaradsritten eller radhusritten. I de fall da sadant sker kunna endast mindre
rittelser vinnas. Det godtagna utsugningssystemet fortsidtter och efter kon-
kursen dr det manga som vilja vara med och dela.

Det ér i forsta hand emot systemet man maste viinda sig, emot ett system,
som sillan ger rum for ett mer praktiskt och riittvist forfaringssitt med
hinsynstagande till féreliggande beriittigade intressen.

Ingen vill forneka att ett konkursbos utredning kriver omkostnader men
didrmed &ar inte sagt att dessa omkostnader skola anta proportioner som
overskrida rimlighetens grianser. Exemplet med det lilla kvarnforetaget ar
i hog grad belysande. Det har blivit kutym att konkursférvaltarna skola
gora lukrativ affir. Vem som det gar ut dver ar ej svart att forsta. Det skydd
lagen stadgar at konkursbon ér ej tillfyllest.”

For att giva en dn fylligare bild av vad som skett och sker pa omradet
skulle kunna bringas i erinran avvecklingen av den stora sparbankskraschen
for nagot ar sedan och kanske dven atskilliga andra liknande exempel, men
det sagda kan vara nog.

Det kan icke vara riktigt att i de fall, da privategendom tages under admi-
nistrativ forvaltning pa grund av bestimmelser i allmin lag, hithérande nu
gillande lagregler synbarligen icke torde giva tillborligt skydd at den eller
dem som i forsta hand ha obestridliga réttsintressen i eller dganderitt till de
tillgaingar som mdojligen finnas kvar sedan konkursboets skulder betalats.

Jag hemstiller alltsa,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t ville anhélla om ut-
redning och forslag till fullstindigare lagbestimmelser till
skydd for konkursegendom, sérskilt i vad det avser konkurs-
forvaltares ritt till arvoden ur konkursboets tillgdngar.

Stockholm den 18 januari 1939.
Osc. Werner
i Hojen.




