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Motioner i Forsta kammaren, Nr 306.

Nr 306.

Av herr Lindhagen, med féranledande av vdickta frdgor angd-
ende interpellationsinstitutets omdaning.

Undertecknad finner anledning ej foreligga att konstitutivt omorganisera
vart nuvarande interpellationssystem, grundlagt genom langvarig konstitu-
tionell praxis. Sasom skil hirfér aberopar jag mina tva yttranden i éren-
det till kammarens protokoll den 30 mars 1938. Dir framholls emellertid
sdsom ett missforhallande, att pd senare tider till skillnad fran de gamla
goda tiderna statsridden ofta i avsevird utstrickning underlita att svara pa
interpellationer, som beviljats av kammaren, utan ens nigon underriittelse
dirom till vederborande interpellant eller kammarens talman. Interpellanter
bade fran forsta och andra kammaren hava beklagat sig dirdver #ven
till mig.

Interpellationsritten ir ju godtagen av bada statsmakterna genom praxis
som en konstitutionell institution for stdrkande av riksdagens inflytande.
Det dr dérfor av vikt for riksdagen att den ej rikar i forfall genom privata
gottfinnanden av enskilda statsrad.

Med talmannens tillstind erholl jag ordet den 15 juni 1935 for att till
protokollet fa erinra om det forenimnda forhéallandet dven det dret och aret
forut. Aven den 12 juni 1937 har av mig med {almannens begivande erinrats
i kammaren om denna konstitutionella angeldgenhel.

Da i ar fragan blivit upptagen i konstitutionsutskottets utlditande nr 10
samt detta foranlett motioner, som skola behandlas av kammarens enskilda
utskott, sa tilliter dven jag mig motionsvis yrka,

att kammaren ville i sin motivering och helst d4ven genom
tilldgg till sina ordningsforeskrifter framhalla, att enligt
riksdagens uppfattning bor statsrad besvara av kammaren
beviljad interpellation, savitt ej sirskilda skil diremot fore-
ligga, vilket da torde for talmannen anmilas.

Aven det sista tilligget synes mig betingas av god ordning i interpella-
tionsinstitutet.

Stockholm den 6 april 1938.
Carl Lindhagen.
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