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Nr 30.

Ankom till riksdagens kansli den 6 april 1937 kl. 1 e. m.

Utldtande i anledning av vickt motion angdende dstadkom-
mande av latinader i villkoren for erhallande av
lagfart @ wvissa slag av avsondrade omrdden.

I en inom forsta kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion,
nr 74, vilken behandlats av forsta lagutskottet, har herr Alfred Anders-
son hemstillt, att riksdagen matte hos Kungl. Maj:t anhalla om utred-
ning av frigan pa vad sitt littnader skola kunna astadkommas i fraga
om villkoren for erhillande av lagfart & avsondrade omraden, vilkas
stamhemmansigare vid tiden for lagfartsansokningen dro andra én so-
kandens fangesméin.

I den till sina grunddrag @nnu gillande kungl. forordningen den 16
juni 1875 angdende lagfart d fing till fast egendom foreskrives, att den
som med Hganderitt itkommer fast egendom skall inom viss angiven
tid soka lagfart a fanget.

Innan lagfart far beviljas, skall enligt 7 § — savida ej expropriation
eller dirmed jimforligt forvirv foreligger — forre igarens laga dtkomst
styrkas. Sadan bevisning anses fullgjord for det fall att det visas att
forre dgaren erhallit lagfart & sitt fing, men bevisningen kan éven, dérest
forre dgaren dtkommit egendomen genom fing som enligt den fore 1876
gillande riitten icke var lagfartspliktigt, ske pa annat sitt.

Direst vad i 7 § foreskrives icke blivit fullgjort men i Gvrigt ej fore-
ligger omstindighet som foranleder avslag & ansokningen, skall den-
samma forklaras vilande. Har lagfartsansokningen forklarats vilande
till f6ljd av sddant hinder som omformiles i 7 §, skall enligt 10 § andra
stycket, om sokanden det begir, kungorelse utfirdas; och direst inom
viss tid anmirkning mot ansokningen ej framkommer samt vissa 1 6v-
rigt i nimnda stycke foreskrivna villkor uppfyllts, skall den omstiandig-
heten att forre igarens atkomst ej styrkts icke vidare utgora hinder
for lagfartens beviljande.
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I 8 § upptages sisom ytterligare villkor for lagfarts beviljande att
forre #garens fang skall hava lagfarits, direst denne varit skyldig dir-
till. Undantag gores emellertid aven hir for den handelse lagfartsso-
kandens fang idr expropriation eller dylikt.

I 12 § upptagas vissa bestammelser om kollision mellan flera forvirv.
Om nagon overlater egendom till flera, skall silunda enligt forordningen
den overlatelse gilla, 4 vilken lagfart forst sokes. Detta stadgande har
dock 1 praxis ej ansetts tillaimpligt nar den, som sist erhallit 6verlatelse,
darvid ej varit 1 god tro.

Lagfartsforordningen inneholl i sin ursprungliga lydelse icke néigra
sirskilda bestimmelser for det fall att forvirv skett av allenast en del
av en fastighet. Lagfart & en avsondring kunde silunda da beviljas
under samma forutsittningar som betriffande ovriga fastigheter, om blott
avsondringen blivit tillrickligt tydligt bestimd i kopebrevet.

Genom lag den 27 juni 1896 infordes 1 6 § lagfartsforordningen bland
annat det stadgande, att a upplatelse, varigenom jord eller annat frian
hemman eller ligenhet avsondrats, finge lagfart ej beviljas forrin fast-
stillelse a avsondringen meddelats. Denna lag tridde i kraft den 1
januari 1897 men skulle ej dga tillampning i fraga om avsondring som
dessforinnan skett, d. v. s. avsondring som upplatits fore sagda dag.
Denna éndring i1 lagfartsférordningen stod i samband dirmed, att genom
lagen den 27 juni 1896 om hemmansklyvning, dgostyckning och jordav-
sondring — vilken lag dvenledes tridde i kraft den 1 januari 1897 —
foreskrevs att avhandling om jordavsondring skulle ingivas till linssty-
relsen for faststéllelse.

I samband med tillkomsten av lagen den 18 juni 1926 om delning av
jord & landet (jorddelningslagen) dndrades lydelsen av det ifrigavarande
stadgandet 1 lagfartsforordningen, och foreskrevs sialunda, att om sgare
av fastighet darav till annan 6verlatit visst till grinserna bestimt om-
rade som ej inginge i tomtindelning, finge lagfart a fanget ej beviljas forr
an faststillelse meddelats & lantmiteri- eller méatningsforrittning, var-
igenom det Overlatna omradet utbrutits, eller, dir talan mot beslutet
om faststillelse finge foras, beslutet vunnit laga kraft eller diaremot
ford talan ogillats. Nu angivna dndring i lagfartsforordningen skedde
genom lag den 18 juni 1926, som tridde i kraft den 1 januari 1928 och
tillika stadgade, att dldre lag skulle tillimpas, dir overlitelse av om-
rade agt rum fore sistnimnda dag samt omradet utbrutits genom jord-
avsondring eller — 1 visst fall — igostyckning. Genom jorddelnings-
lagen, som likaledes tridde i kraft den 1 januari 1928, upphivdes av-
sondringsinstitutet; utbrytning av visst omrade a4 marken sker numera
i stillet genom avstyckning. I fraga om avsondring som skett innan
jorddelningslagen triatt i1 kraft skall dldre lag fortfarande aga tillimp-
ning, med ritt dock for vederborande att i stillet pakalla avstyckning.
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I motionen anfores:

For dem som i en eller annan egenskap sysslade med lagfartsfrigor
torde det icke vara obekant, vilka svarigheter och oligenheter som
kunde uppsta vid lagfarandet av omraden, avskilda fran stamfastighet
genom jordavsondring. Det vore niamligen icke ovanligt att den som i
forfluten tid inkopt ett dylikt omrade atnojt sig med innehavet av kope-
brevet och besuttit omradet utan att ombesorja lantmiteriforrattning
eller lagfart. Ofta kunde lang tid forflyta innan atgirder vidtoges for
omradets definitiva avskiljande fran stamfastigheten, d. v. s. dess lag-
farande. Da hade 1 manga fall stamfastigheten bytt dgare, varjimte
det icke vore ovanligt att densamma undergatt klyvningar, si att den
vid tiden for lagfartsansokningen motsvarades av ett storre eller mindre
antal sjilvstindiga fastigheter. Det dlige da den lagfartssokande att
forete fangeshandling fran samtliga agare till sistnimnda fastigheter
eller att a sin egen fangeshandling erhalla paskrift om dessa personers
samtycke till lagfartsatgiarden.

Det hade ofta visat sig vara forknippat med stora svarigheter att
erhalla sadant samtycke. Ehuru de vid tiden for lagfartsansokningen
befintliga stamhemmansigarna icke hade nigon ritt till det avsondrade
omradet, hinde det understundom att samtycke helt vigrades, varjimte
det icke vore ovanligt att lamnande av samtycke gjordes beroende av
storre eller mindre ekonomiskt vederlag fran agaren till det avsondrade
omradet. Det torde salunda runt omkring i landet finnas ett relativt
stort antal avsondrade omraden vilka pa grund av dessa skil icke kunde
bliva foremal for slutgiltig lagfart.

Dessa forhallanden kunde icke anses tillfredsstillande. Ur fastighets-
bokforingssynpunkt borde det vara angeliget att jamvil dylika omra-
den lagfores. Den storsta oligenheten vore dock det forhallandet att
dylika omradens belanings- och forsiljningsmojligheter vore ytterst for-
svarade.

Det syntes darfor vara angeliget att dstadkomma #indrade bestim-
melser om villkoren for lagfarandet av dylika omriden. Sidana be-
stimmelser torde sia mycket hellre numera kunna utfirdas som man
icke dirigenom i det allminna medvetandet forsvagade kinslan av skyl-
digheten att soka lagfart, enidr det ju hir gillde omriden, som icke
langre bildades.

Att, sasom motioniren framhallit, 1 de fall di en person i ildre tid
inkopt en avsondring men icke sokt faststillelse 4 densamma hos lins-
styrelsen och ej heller sokt lagfart dird, svarigheter kunna méta att nu
erhalla lagfart a det avsondrade omradet, synes vara obestridligt. 1
dessa fall torde nagot undantag for den fransilda avsondringen icke ha
gjorts da stamfastigheten darefter forsalts. Enligt de principer pa vilka
den gillande lagfartsforordningen vilar omfattar da den a stamfastig-
heten beviljade lagfarten dven den icke utbrutna eller siirskilt lagfarna
avsondringen. For att lagfart skall kunna meddelas 4 avsondringen er-
fordras dirfor att avsondringens innchavare kan hirleda sin ritt fran
stamfastighetens nuvarande idgare, antingen genom sirskild overlatelse-
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hand! cuer genom godkidnnande a kopebrevet angiende avsondringen.
Kan innehavaren av avsondringen icke pa sidant sitt hirleda sin riitt,
foreligger 1 lagfartsforordningens mening en kollision mellan avsondrings-
innehavarens icke lagfarna fang till avsondringen och stamfastighets-
dgarens pa beviljad lagfart & stamfastigheten grundade ritt till avsond-
ringen. I denna kollision skall enligt 12 § lagfartsforordningen stam-
fastighetsigaren med stod av sin lagfart dga foretridet.! Visserligen
erfordras hirfor aven att stamfastighetsigaren var i1 god tro vid sitt
forviarv — och detta torde vil 1 regel icke vara fallet under den i mo-
tionen angivna forutsittningen att avsondringsidgaren hela tiden besuttit
avsondringen — men tvist hiarom kan ej slitas i lagfartsirendet utan
maste provas 1 vanlig riattegang. En ytterligare foljd av att avsond-
ringens innehavare maste hirleda sin ritt fran den nuvarande stam-
fastighetsigaren ar den, att dven om den forstndmnde erhaller lagfart
a avsondringen, denna likvdl kommer att besvéras av de inteckningar
som under den tillindalupna tiden kunna ha beviljats i stamfastigheten.

Ehuru det givetvis bor beaktas, att de ovan antydda svarigheter som
mota for avsondringens innehavare att nu erhalla lagfart 4 avséndringen
ha sitt ursprung i hans eller hans fingesmins uraktlatenhet att fullgora
den lagstadgade skyldigheten att soka lagfart, synes dock sporsmalet
om atgiarder bora vidtagas i det av motionidren angivna syftet vara for-
tjint att overvigas. En tiankbar utvig vore mahinda ett utvidgande
av den nu 1 lagfartsforordningen medgivna ritten att erhalla lagfart
efter kungorelse.

Hir ma emellertid erinras om att Kungl. Maj:t den 1 februari 1935
forordnat, att en eller tva av lagberedningens ledamoter skulle utfora
erforderliga forberedande arbeten for revision av jordabalken, samt att
beredningen sedan dess utredning angaende revision av aktiebolagslag-
stiftningen slutforts skulle 6verga till behandling av fragan om en reform
av jordabalken. Och i anledning av en vid fjolarets riksdag framstilld
interpellation angiende lagberedningens arbete med jordabalksrevisionen
anforde davarande chefen for justitiedepartementet, att det stidse varit
forutsatt att arbetet skulle utforas 1 skilda etapper. Meningen vore att
forst utarbeta och framlidgga forslag 1 de delar av d&mnet som anginge
kop, byte och gava samt inskrivning av ratt till fast egendom, till vil-
ken avdelning horde framfor allt lagfarts- och inteckningslagstiftningen,
ett omrade dar en formell bearbetning till vinnande av storre 6verskad-
lighet och reda torde vara synnerligen onskvird. Partiella reformer av
de civilrittsliga reglerna om kop, byte och giva av fast egendom samt
om lagfart eller inteckning av sadan egendom syntes principiellt bora
anstd 1 avbidan pa jordabalksrevisionen.

! Jamfor N. J. A. 1912 avd. I s. 377.
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Med hinsyn hirtill och dia vid den silunda forestiende revisionen
av bland annat lagfartslagstiftningen givetvis dven det 1 motionen fram-
forda sporsméilet kommer att #gnas uppmiarksamhet, far utskottet

hemstalla,
att forevarande motion icke matte till nagon riksda-

gens atgird foranleda.
Stockholm den 6 april 1937.

Pa forsta lagutskottets végnar:
K. SCHLYTER.

Vid detta #drendes behandling ha nérvarit:

fran férsta kammaren: herrar Schlyter, Klefbeck, Erik Anderson, Ruben Wagnsson*, Colleen*
och Verner Andersson;

fran andra kammaren: herrar Bergquist, Hedlund i Ostersund, Lindmark, Olsson i Melle-
rud, Johnsson i Kalmar, Lindberg i Stockholm och Gezelius.

* Ej nidrvarande vid utlatandets justering.
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