Forsta lagutskottels utldtande Nr 20. 1

Nr 20.
Ankom till riksdagens kansli den D mars 1936 kl. 12 m.

Utldtande i anledning av vdckta motioner om inrdttande av en
hovrdtt med sdte i Géteborg.

I tva likalydande motioner, nr 289 i forsta kammaren av herrar Rahmn
och Otto Wangson samt nr 422 i andra kammaren av herr Lithander, hem-
stilles, att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla om f6rslag
till nésta riksdag om inrdttande i Goteborg av en hovratt for Hallands,
Goteborgs och Bohus, Alvsborgs och Skaraborgs lin.

I friga om de skil, som ligga till grund for motionirernas yrkande, fér
utskottet, i den man redogorelse dirtér ej limnas hir nedan, hinvisa till
motionerna.

Sedan lang tid tillbaka har i skilda sammanhang sporsméilet om upp-
delning av hovritterna varit foremal for overviagande. Redan den s. k. lag-
kommittén ifragasatte i betinkande ar 1815 vittgdende atgirder i sddan
riktning. Nya lagberedningen foreslog i sitt ar 1884 avgivna betinkande
angiende rittegdngsvisendets ombildning en 6kning av antalet hovritter
till fem, diarav en ny hovratt for vistra Sverige i Goteborg och en ny hov-
ratt i Norrland. Rorande den foreslagna hovritten i Goteborg yttrade
beredningen i huvudsak féljande:

Fragan om sirskild hovritts forliggande till Goteborg med en domkrets,
omfattande i frimsta rummet de tre nirmast beligna linen, ir dven hoge-
ligen fortjant av uppmirksamhet. Den synes vara av mycken betydelse
icke endast ur staden Goteborgs och den kringliggande bygdens intressen
utan dven for hela den del av vart land, vars affarsrorelse och sjofart hava
sin naturliga centralpunkt i nimnda stad. Denna centralisering i férening
med sjilva stadens hastiga framatskridande och utveckling till en Atmin-
stone efter svenska forhéallanden stor stad gor det olimpligt, att en Over-
ritt dar saknas. Sirdeles beaktansvird dr den fordel att hos en oOverritt,
befintlig i en ort, dir hogst betydlig sjofart och handelsrorelse idkas, nodig
tillgang till upplysningar av speciellt i dessa hinseenden sakkunniga per-
soner med litthet kan i hindelse av behov beredas 6verritten, vilket dr av
desto storre vikt, om sirskilda handelsdomstolar ej varda inrittade.

Forstirkta lagberedningen bitridde i sitt ar 1887 avgivna betinkande
nya lagberedningens forslag i forevarande avseende.

[ sitt ar 1926 avgivna betinkande anforde processkommissionen, att hov-
riitterna enligt kommissionens forslag skulle vara appelldomstolar, vilka iigde
att prova dit fullféljda mal i hela deras vidd. Forfarandet i hovriitt borde
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vid sadant forhallande i huvudsak ordnas efter muntlighetens och omedel-
barhetens grundsatser. En muntlig procedur vid hovritterna kunde icke
genomforas, med mindre hovritterna bleve sa forlagda, att den rattssokan-
de allmanheten finge vida lattare att komma i omedelbar beréring med dom-
stolen 4n nu vore fallet. Av ekonomiska och organisatoriska skidl kunna
dock hovritterna ej goras alltfor talrika. Vid Overviagande av olika pa fra-
gan inverkande synpunkter hade processkommissionen antagit, att den for
vara forhallanden lampligaste organisationen skulle ernas, om hovritternas
antal bestimdes till lagst sju, hogst nio. Med nio hovritter tillgodosages i
mojligaste utstrickning onskemalet, att hovritterna skulle vara latt tillging-
liga. Emellertid kunde det ej bestridas, att nagra av dessa hovritter med
héansyn till arbetsborda och sammansittning skulle bliva ganska svaga. Vil-
le man i hogre grad tillgodose den organisatoriska synpunkten med nagon
mindre uppoffring i fraga om vissa hovritters tillginglighet, late sig ock
en indelning med fiarre hovritter tinkas. Under sju hovritter borde man
dock ej ga.

Enligt bada de av kommissionen uppstillda alternativen skulle en hov-
ratt forlaggas till Goteborg. Denna hovritts jurisdiktionsomrade skulle om-
fatta, enligt alternativet med nio hovritter, Hallands, Goteborgs och Bohus
samt Alvsborgs lin och, enligt alternativet med sju hovritter, nimnda lin
samt Varmlands lin.

For att hovriatterna skulle kunna tjina som organ for ett muntligt och
omedelbart riattegangsforfarande, maste enligt kommissionens mening jaim-
val en annan utvig anlitas for att fora dem nirmare allmédnheten. Denna
utviig bestode i att hovriatt under vissa forhallanden skulle kunna samman-
trida 4 annan ort inom domkretsen dn diar den hade sitt site. Alltefter om-
stindigheterna kunde dessa hovrittssammantriden hallas 4 vissa pa for-
hand bestimda tider i form av regelbundna hovrittsting eller nar behov
yvppade sig.

Lagrddet framholl i sitt yttrande Over processkommissionens forslag, att
hovrittsreformen vore outforbar utan uppdelning och utflyttning av hovrit-
terna. De farhigor som yppats att arbetets kvalitet dirigenom komme aftl
lida, kunde lagradet icke dela. Man borde icke ga for langt i styckning.
Det syntes icke osannolikt att det skulle befinnas lampligt att stanna vid el-
ler mahéinda till och med under det minimiantal av sju hovriatter som kom-
missionen namnt.

Betraffande fragan om inforande av hovrittsting uttalade lagradet i sam-
band med brottmalsforfarandet, att denna anordning — ehuru i och for sig
tilltalande — dock av arbetsbesparingshidnsyn torde bora erhalla en mera
begrinsad anvindning dn kommissionen syntes ha avsett.

De av chefen for justitiedepartementet tillkallade sakkunniga fér utred-
ning rorande kostnaderna fér processreformens genomférande, vilka avgavo
betinkande den 29 augusti 1928 (statens off. utredn. 1928: 20), utgingo vid
sina berikningar fran processkommissionens forslag med sju hovritter, for-
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lagda till Stockholm, Jénkoéping, Malmo, Goteborg, Givle, Sundsvall eller
Hirnosand samt Umead eller Lulea.

I proposition till 1931 ars riksdag, nr 80, angiaende huvud-
grunderna for en rittegangsreform anforde foredragande departements-
chefen:

Redan under nuvarande rittegadngsordning ha vid upprepade tillfillen
viickts forslag om uppdelning av de bada storre hovritterna. Huvudsyftet
med dessa forslag torde i allminhet ha varit att siitta hovritternas ledamoter
i stind att inhimta nirmare kiinnedom om de forhallanden varunder ritts-
skipningen i landets olika delar verkar och pa detta sitt skapa okad forsta-
else for de siirskilda synpunkter som hirvid dro av betydelse, samtidigt som
genom hovriitternas storre tillgidnglighet allménhetens intresse for deras ritts-
skipning skulle stiirkas. Om dessa skil jimval under nuvarande, rent skrift-
liga rittegangssiitt méaste tillmitas betydelse, framstar det vid ett system med
muntlig féorhandling, dir parterna i regel ha att sjilva eller genom ombud
komma tillstiides som si mycket angelignare, att anstalter vidtagas for att
denna skyldighet ej ma bliva alltfor betungande. Sasom jag tidigare utveck-
lat kommer ocksa upptagande av bevisning sérskilt i grovre brottmal att dga
rum infér hovritten. Med hinsyn till saviil den enskildes som det allminnas
kostnader ir det darfor av stor vikt, att hovritterna i hogre grad in nu ér
fallet erhalla en lokal forliggning. Hur langt denna tanke limpligen bor
fullfoljas, dr uppenbarligen beroende jimvil av vissa andra forhallanden. Det
ligger i sakens natur, att varje hovritts domkrets maste omfatta ett mera
betydande antal underrittsdomkretsar. Hovréttens arbetsuppgifter skulle
eljest icke bliva av tillrickligt allsidig och intresseviickande beskaffenhet. Ij
heller bor hovrittens domarbestand bliva alltfor fataligt utan limna tillfélle
till utbyte av dsikter och synpunkter i foreliggande fragor mellan ett storre
antal ledamoter. Med en alltfor sniv krets av domare, som sittas att en
lingre tid samarbeta under timligen ensartade forhallanden, foreligger all-
tid faran av en viss ensidighet och begrinsning. Fran nu angivna utgangs-
punkter torde antalet hovritter icke bora Overstiga sju eller sittas ligre én till
fem. Jag utgar hirvid ifran att ur Svea hovritt bor utbrytas atminstone en
norrlindsk hovriitt samt att en vistsvensk hovritt inrittas i Géteborg. Den
yiterligare uppdelning, som kan ifragakomma, bor uppenbarligen i frimsta
rummet avse de norrlindska linen.

Betriffande forslaget om anordnande av sirskilda hovriittsting yttrade de-
partementschefen, bland annat, att det ej kunde fornekas att skil tala for en
sidan anordning ¢j minst med hinsyn till den storre folkliga anknytning som
ritttsskipningen i overriitterna dirigenom skulle vinna.

I fraga om oOvergangen till den nya rittegangsordningen anforde departe-
mentschefen, att ehuru det foreslagna nya forfarandet savitt anginge tiden
for dess inforande méste behandlas som en enhet, det vore av vikt att, sedan
grunderna for detsamma blivit i huvudsak godkiinda, alla atgiirder vidtoges,
som kunde formedla overgangen till den nya ordningen. Bland de fragor vil-
ka borde upptagas till slutlig behandling fore den nya lagstiftningens anta-
gande stode 1 forgrunden bl. a. sporsmalet om uppdelning av hovritterna.
Hiirom yttrade departementschefen:

Sdsom jag redan framhallit krives for anordnande av muntlig forhandling
i hovriitterna, att dessa erhalla en mera lokal forliggning. Antalet hovrit-
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ter har synts mig bora vara ligst fem och hogst sju. En uppdelning synes
salunda bora ske av Svea och Gota hovritter: Uppenbarligen maéaste denna
delning vara genomférd och de nya hovritterna kunna trida i verksamhet
vid den tid, da den nya forhandlingsordningen skall tillimpas. Med hinsyn
hirtill torde det vara lampligt, att atgirder snarast mojligt vidtagas for en
delning av nimnda hovritter. Héirigenom vinnes, att de nybildade hovrét-
terna hunnit sa att siiga komma i gang och organisationen kunnat erhalla
okad stadga, innan det nya rittegangsskicket triader i kraft. Genom vidta-
gande i forvig av denna forindring torde overgangen till den nya ordningen
1 hog grad underlittas.

Ehuru salunda en uppdelning av hovritterna iar pakallad foretridesvis av
hinsyn till den blivande rittegdngsreformen, far det ej forbises, att skil tala for
en dylik delning édven under nu gillande rittegangsordning. Visserligen har
gjorts gallande, att med det for narvarande tillimpade skriftliga forfarandet i
overritterna det vore fOr parterna jamforelsevis likgiltigt var dessa dro belag-
na. En utflyttning av hovritterna torde dock fa anses i andra hiinseenden med-
fora vissa fordelar. Dessa fordelar ha nirmare utvecklats vid den tidigare
behandlingen av frigan om upprittande av en hovritt for de fyra nordli-
gaste linen, och det torde icke vara nodvindigt att nu inga hiarpa. Jag vill
endast erinra om vikten av att hovrittens ledamdoter erhalla tillfdlle att leva
och verka under de forhallanden, som 1 viss utstriickning sitta sin prigel
pa de till hovriitten fullf6ljda maéalen, samt om de svarigheter, som &aro for-
enade med ledningen av ett verk av Svea hovritts storlek. Beaktas bor dven,
ait statsmakterna i princip uttalat sig for uppriittande av en norrlindsk hov-
riatt redan fore genomforandet av en rittegangsreform.

Med hinsyn till det anforda finner jag limpligt att, diirest riktlinjerna for
rattegangsreformen vinna riksdagens bifall, utredning snarast igangsittes
rorande det antal hovriatter, som pakallas av ett reformerat forfarande, och
och om hovritternas forliggning. Det ligger i sakens natur, att jag icke i
fragans nuvarande lige kan intaga en bestimd standpunkt till dirmed sam-
manhingande sporsmal. Dock synes som jag redan berort uppenbart, att en
hovriatt bor hava sitt siate 1 Goteborg och att atminstone en hovritt bor for-
laggas till Norrland.

I tvA motioner forordades, att antalet hovritter matte bestimmas till nio.
Sdrskilda utskottet yttrade betriaffande hovritternas uppdelning:

For vinnande av onskemadlet att gora hovritterna litt tillgdngliga bor an-
talet hovritter vara jamforelsevis stort. Hirigenom underlittas dven den
hovriitterna aliggande uppsikten over rittsskipningen vid underritterna. En
alltfor stark uppdelning av hovritterna ir dock forenad med vissa olidgen-
heter. Kostnaderna for ett stort antal hovritter skulle bliva hiogst betydande.
Vidare bora hovritternas jurisdiktionsomraden vara sa stora, att arbetsupp-
gifterna bliva tillrackligt allsidiga och intressevickande. Genom att hov-
ritterna icke goras alltfor sma undvikes den fara for ensidighet och begrins-
ning, som foljer av tvanget att under sma forhallanden stindigt samarbeta
med samma lilla krets av kolleger, och underlittas en god rekrytering. Med
ett  mindre antal hovritter 6kas dven mdojligheterna att bevara enheten i
riattstillimpningen. Efter 6vervigande av nu anforda omstindigheter har ut-
skottet ansett sig kunna bitrida departementschefens mening, att antalet hov-
ritter bor bestimmas till ldgst fem och hogst sju. Vid en uppdelning av hov-
ritterna bor emellertid stor forsiktighet iakttagas och deras antal icke sittas
hogre dn som oundgingligen pakallas. Uppenbarligen maste atminstone en
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hovriitt inréittas i Norrland, och starka skil synas tala for att en hovriatt for-
lagges till Goteborg.

I fraga om inférande av hovriittsting och betriffande dvergangen till nya
rittegdngsordningen anslot sig utskottet till departementschefens forslag. I
sistnimnda hinseende anforde utskottet, att det syntes lidmpligt att fragan
om uppdelning av Svea och Gota hovritter snarast toges under omprovning.
Hirvid torde sirskilt sporsmalet om det limpliga antalet hovritter i Norr-
land och om deras forliggning bora overvigas.

Riksdagen anslét sig till utskottets uttalanden i nu berorda delar.

Sedan processlagberedningen genom Kungl. Maj:ts remiss den
29 december 1933 anbefallts att verkstilla utredning rorande uppdelning av
Svea och Gota hovritter samt till Kungl. Maj:t inkomma med det forslag
vartill utredningen kunde féranleda, overlimnade beredningen — under for-
miilan att utredningen angdende uppdelning av Goéta hovritt dnnu icke slut-
forts — ett den 22 december 1934 dagtecknat yttrande och forslag rorande
uppdelning av Svea hovriitt. Inledningsvis anfordes i yttrandet, att berednin-
gen vid fullgérande av sitt uppdrag utgatt fran den uppfattningen att fragan
om hovriitternas uppdelning i vad pa beredningen ankomme vore att bedoma
med hinsyn till denna frigas betydelse for den tillimnade allmédnna ritte-
gangsreformen och foérberedandet av denna reform samt att, ur de synpunkter
beredningen sidlunda ansége sig ha att beakta, besvarandet av den foreliggande
fragan i frimsta rummet bleve beroende av gestaltningen av hovrittsforfa-
randet i en ny rittegangsordning. Efter redogorelse for den standpunkt pro-
cesskommissionen i sitt ar 1926 avgivna forslag intog till sporsmalen om
rittegangsforfarandet i hovriitt och hovriittsorganisationen fivensom for be-
handlingen av dessa frigor i 1931 ars proposition angiende huvudgrunder-
na for en rittegangsreform, anférde beredningen bland annat féljande:

Beredningen har under innevarande ar tili behandling upptagit fragan
om hovrittsforfarandet och i detta dmne jamvil haft overliggningar med
beredningens radgivande nidmnd. Enligt den preliminira stindpunkt, till
vilken beredningen diarvid kommit, skulle detta forfarande i huvudsak vara
anordnat pa foljande siitt.

I syfte att klarligga parternas stindpunkter och vilken bevisning de vilja
aberopa anordnas ett forberedande forfarande. Detta sker genom skriftviix-
ling, men hovritten har iiven maojlighet att fér dndamalet inkalla parterna
till muntligt forhor. Sedan mélets beredande avslutats, skall hovritten be-
stimma, huruvida muntlig huvudférhandling skall figa rum eller malet skall
avgoras pa handlingarna. I tvistemal skall muntlig huvudforhandling dga
rum dels i regel da part begiirt sidan férhandling och dels i annat fall om
hovritten finner sadan foérhandling erforderlig for horande av part person-
ligen, vittne eller sakkunnig eller eljest for mélets utredning. For brottmé-
lens del skall muntlie huvudférhandling figa rum dels i allminhet da den
tilltalade domts till straffarbete eller aklagare fullféljer talan for brott, vara
straffarbete kan folja, och dels i annat fall, da sidan forhandling finnes er-
forderligc for horande av maélsiigande, vittne eller sakkunnig eller eljest for
sakens utredning. Betriiffande bevisningens forebringande skall giilla sasom
allmiin regel, att bevis, som upptagits vid underriitten, far i hovriitten fram-



6 Forsta lagutskottets utldtande Nr 20.

liggas genom atergivande av innehdllet i protokoll och andra handlingar
rorande bevisupptagningen. Det skall emellertid sta part oppet att i hov-
ritten dnyo omedelbart forebringa bevis, som upptagits vid underritten, si-
vida ej hovritten finner siddant férebringande uppenbart sakna betydelse,
liksom dven hovritten kan sjéilvmant férordna om férnyad bevisupptagning.
I den man avgoérandet i hovritten beror av tilltron till utsaga av part, vittne
eller sakkunnig, som horts i underriitten, skall hovritten i regel ej aga att
gora dndring i underrittens dom med mindre den, som avgivit utsagan,
horts anyo i hovritten.

Processlagberedningen anférde vidare att ett hovrittsforfarande enligt nu
angivna riktlinjer med ndédviindighet krivde, att hovritterna gjordes mera
lattillgingliga for de rittssokande #n nu vore fallet. For sidant dndamél
stode tvd utviigar lill buds: hovriitternas uppdelning och inférande av hov-
rittsting. Enligt beredningens uppfattning méaste i viss utstrickning bada
dessa utviigar anlitas vid sidan av varandra. Vid 6vervigande av synpunk-
ter av processuell och ekonomisk art hade beredningen icke kunnat undga
att finna starka skl tala for inriittande av tva hovritter i Norrland.

Betriffande tidpunkten fér genomférandet av den nya hovrittsorganisa-
tionen anférde beredningen att sedan denna friga behandlats av 1931 &rs
riksdag icke tillkommit nigon omstindighet av beskaffenhet att rubba den
stindpunkt som riksdagen da intog. Beredningen ville framhalla att jimvil
fér den nuvarande hovrittsprocessen hovriitternas littillginglighet vore av
stor betydelse. Hérutinnan erinrade beredningen om onskvirdheten av att
muntliga férhér anordnades i stérre utstrickning. Organisationen av de
bida norrlindska hovriitterna borde genomfoéras i ett sammanhang. Direst
sd icke funnes bora ske, talade Overviigande skil for att den nordligare av
de bada hovritterna forst inrdttades.

I propositioner till 71935 drs riksdag foreslog direfter Kungl. Maj:t inriit-
tandet av en hovritt for ovre Norrland med site i Umed och omfattande
Viisterbottens och Norrbottens lin. Vederborande departementschef anfoérde
déarvid att han vore ense med processlagheredningen diirutinnan att er-
forderliga organisationsférindringar borde vidtagas i god tid innan overgan-
gen skedde till ett reformerat rittegdngsskick. Emellertid skulle sikerligen
nyorganisationen underlittas, om den bleve genomford efter hand i skilda
etapper. Departementschefen forordade darfor att atgirder for det didvaran-
de borde vidtagas for inrdttande av allenast en hovritt i Norrland, nimligen
den nordligare.

Riksdagen bif6ll propositionerna. Den nya hovriitten, som ir avsedd att
trida i verksamhet den 1 oktober 1936, skall arbeta & en division och bestd
av president och fem hovrittsrad.

Hir ma slutligen omndmnas att chefen for justitiedepartementet jamlikt
av Kungl. Maj:t den 15 juni 1935 givet bemyndigande tillkallat sakkunniga
for lagstiftning rérande utstréckt anvindning av muntliga férhér i hovrdtt.
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De sakkunniga ha 4 departementets andra lagbyra bitriatt vid utarbetandet
av lagforslag i d&mnet. Lagforslagen ha den 7 februari 1936 remitterats till
lagradet.

I forevarande motioner anféra motionirerna, bland annat:

Riksdagen hade redan for fem ar sedan uttalat sig for att frdgan om upp-
delning av Goéta hovritt snarast toges under omprovning. Da nagot forslag
i detta avseende dnnu icke framkommit, vilja vi hirmed rikta riksdagens
uppmirksamhet pa nimnda sporsmal. Det torde vara uppenbart och har
under alla foregaende utredningar rorande processuella organisationsfragor
utan meningsskiljaktighet antagits, att en hovriatt bor forliaggas till Gote-
borg, rikets frimsta handels- och sjofartsstad. Att sa icke redan for linge
sedan skett har varit till men ej blott for niringsliv och samhéllsutveckling
i vistra Sverige utan ock for rittsskipningen, som fatt umbiara den stimu-
lerande och befrukiande kontakten med rikt pulserande ekonomiskt liv. Det
finnes efter riksdagens nyss nimnda standpunktstagande icke nagon anled-
ning att lingre droja med inridttandet av en hovritt i nimnda stad. Fragan
om beredande av limplig lokal for hovritten har sedan en lingre tid varit
foremal for en fran stadens sida igangsatt utredning, vilken snart torde limna
definitivt resultat.

Det enda sporsmal som hirvidlag synes kunna vara foremal for nigon
tvekan ror omfattningen av den blivande hovrittens jurisdiktionsomrade.
Enligt var mening 4r den naturliga och dndamaélsenliga 10sningen att dela
Gota hovritts nuvarande omrade i tva ungefir lika stora hilfter, omfattande
den ena Ostergotland och Sméland med Oland, den andra de fyra vistra
landskapen. Dessa senare bilda en naturlig enhet kring Goteborg som cen-
trum. Déiremot torde ej bora ifragakomma att till detta hovriattsomrade fora
Varmlands lin, vilket nirmare sammanhiinger med det 6vriga Svealand,
sarskilt dettas vistra del, och {till sin ekonomiska och sociala struktur mera
liknar detta.

Sasom av utskottets redogorelse framgar kriiver den blivande rittegangs-
reformen med nodvindighet att hovritterna goras litt tillgingliga for all-
minheten. Redan under gillande riattegangsordning skulle det vara av stor
betydelse att hovritterna i hogre grad dn nu ér fallet erholle en lokal for-
liggning. Riksdagen forklarade ocksa ar 1931, att det syntes limpligt att
frigan om en uppdelning av Svea och Gota hovritter snarast toges under
omprovning. Det torde vara uppenbart att en av de nya hovritterna bor
fa sitt site i Goteborg.

Uppdelningen av hovriitterna maste givetvis ske efter forutgangen nog-
grann provning av alla pa fragan inverkande omstindigheter, bl. a. den
iampliga omfattningen av de nya hovriitternas jurisdiktionsomraden. Sasom
ovan niamnls har Kungl. Maj:t anbefallt processiagberedningen att verkstéilla
utredning angaende uppdelningen av Svea och Gota hovritter. Utredningen
har i fraga om uppdelningen av Svea hovrilt hittills resulterat i statsmak-
ternas ar 1935 triffade beslut om inrittandet av en ny hovritt for ovre
Norrland. I vad angar uppdelningen av Gota hovriitt har beredningens
uppdrag innu icke slutforts.  Sedan sa skett Eirer Kungl. Maj:t, sa snart om-
stiindigheterna det medgiva, for riksdagen framligga forslag i imnet.  Na-

Utskottet.
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gon anledning for riksdagen att redan nu ingd i provning av fragan torde
icke foreligga.
Pa grund av vad sidlunda anforts far utskottet hemstiilla,

atl forevarande motioner icke matte till nigon riksdagens
atgiard foranleda.

Stockholm den 5 mars 1936.

Pa forsta lagutskottets viignar:

A. AKERMAN.

Vid detta érendes behandling ha nirvarit:

fran f6rsta kammaren: herrar Akerman, Anderson i Higelakra, Klefbeck, Velander*,
Otto Wangson, Henriksson* och Verner Andersson*;

frain andra kammaren: herrar Sjogren, Olsson i Rimforsa och Olsson i Mellerud,
froken Wellin samt herrar Berg*, Johnsson i Kalmar, Larsson och Gardell i Stenstu.

* Ej niarvarande vid utlatandets justering.

366558, Stockholm, Isaac Marcus Boktryckeri-Aktiebolag, 1936.‘



