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Nr 339.

Av herr Lindley och herr Berg, Robert, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition med f[orslag till férordning angd-
ende yrkesmdissig trafik med automobil.

Med anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 161 fa vi anfora foljande:

I fraga om brott mot hiar ifragasatta forordning bor ansvarigheten laggas
pa tillstandsinnehavaren ensam, i de fall brottet begatts som en foljd av
order eller kommendering, som tillstAindsinnehavaren eller dennes fortro-
endeman gentemot foraren givit. I manga fall begas brott pa hithorande
omrade som en foljd hirav. Visserligen kan man déarvid resonera pa det
sittet, att vederborande icke under nagra forhallanden ar skyldie ati bega
handlingar som sta i strid med gillande lagar och férordningar, dven om
han beordras hartill, men pa hithorande omrade fger detta resonemang icke
fullt giltig tillampning. Om en anstilld skulle vigra utfora ett beordrat
arbete, skulle han i de flesta fall adraga sig arbetsgivarens misshag, och vid
uppkommande fraga om minskning av arbetet skulle denne 1 forsta hand
bliva ifrdgasatt till att fa sluta sin anstillning. Men #ven under andra for-
hallanden #an arbetsbrist skulle siakerligen arbetsgivaren begagna sig av
forsta lampliga tillfdlle att avskeda arbetaren, da han icke ville utan knot
utféra det arbete han blivit alagd. Arbetsgivaren skulle diarvid sasom stod
for detta sitt handlingssitt kunna aberopa arbetsdomstolens utslag (dom nr
100/1932), diir arbetsgivaren forklaras vara i sin fulla riitt att utan angi-
vande av molivering eller orsak till sitt handlingssitt avskeda arbetare fran
hans anstéllning.

Till och med i fall diar arbetsgivaren varit skyldig har det visat sig vara
mycket svart att fa myndigheterna att vidtaga atgirder mot arbetsgivaren,
medan diremot atgirder mot arbetaren folja omedelbart. Hos J. O. och
J. K. har under den sista tiden handlagts ett drende som visar detta. En
akare fran en mellansvensk stad alade sina chaufforer att utfora en korning
till en stad i Vistsverige, som tog mer dn 12 timmar i ansprak och salunda
innebar brott mot bestimmelsen om arbetstidens begrinsning for forare i
yrkesmiissig trafik. I den sistnimnda staden utfordes icke mindre éan sju
atal mot chaufforerna, men forst efter anmiilan i saken till J. O. underrit-
tades aklagaren i arbetsgivarens hemstad om pa vilket siitt transporterna till-
gatt. Stadsfiskalen i sistndmnda stad ansag sig emellertid icke bora vidtaga
nagon atgard i drendet. Forst efter anmilan till J. K. fann stadsfiskalen sig
bora taga under overvigande att utfora atal i fragan.
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I saddana fall torde det forhallandet att arbetsgivaren dr ensam skyldig tiil
ansvar, och helst om detta utmites efter en nagot hogre skala och i sista
hand kunde medfora trafiktillstindets indragande, verka Aterhdllande pa
arbetsgivaren vid dylika kommenderingar.

Pa grund av det anférda hemstilla vi alltsd,

att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t hemstilla
att Kungl. Maj:t méatte vid utfirdande av forordningen taga
hansyn till vad vi hir ovan anfort.

Stockholm den 21 mars 1936.

Charles Lindley. Rob. Berg.



