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Motioner i Andra kammaren, Nr 473.

Nr 473.

Av herrar andre vice talmannen Jeppsson och Nilsson i Stene-
berg, angdende overforande till viss fastighet av viss
till allmdn vdg avsait mark.

Nir allmin vig indrages eller omligges, uppstar litt osikerhet betriaffan-
de ritten att forfoga over den markstricka, som upphor att vara allmiin vig.
I anledning hiirav kan det hinda att denna mark far ligga oanvind och till
ingen nytta. Men det kan ocksa intraffa att dgaren till den vigmarken an-
griinsande eller omslutande fastigheten, i tro att viigmarken utan vidare till-
faller honom, tager densamma i besittning. Sérskilt torde detta vara van-
ligt, om han vid en omliggning av vig slippt till mark for den nya vig-
striickan. Mirkena efter den gamla vigen kunna si sméningom utplanas,
och ny igare till fastigheten fir mahéinda ej ens kinnedom om att marken
anvints sasom viag. Med tiden uppforas si pa denna mark byggnader och
andra anliggningar. Om emellertid vigmarken ritteligen tillhér annan &én
fastighetsigaren och denne andre sedermera gor ansprak pa vigmarken,
kan fastighetsigaren nodgas att med stor forlust avirida densamma eller
att betala orimliga belopp for att fa behalla den.

Med anledning héirav ifragasattes av en motionédr vid 1912 ars riksdag en
lagstiftning i den riktning, att jordigare invid forutvarande allmén vig skulle
dga ritt att anvinda vigen och ligga den till sin fastighet, siframt hiremot
e] gjordes invindning av vederboérande inom viss tid efter kungorelse, som
domaren skulle hava att utfirda pa jordidgarens ansOkan. Riksdagen an-
sag visserligen en oOverflyttning av fgande- eller dispositionsritten i den sa-
lunda angivna formen icke vara tillradlig och ifragasatte, huruvida tviste-
fragor av namnda slag kunde losas annorledes i{in genom myndighets eller
domstols avgorande i varje sarskilt fall, men anholl dock att Kungl. Maj:t
matte lata verkstilla utredning angiende ritten till mark, som utgjordes av
nedlagd allmin vig, samt for riksdagen framligga forslag, som foranleddes
av denna utredning.

Fragan remitterades till vigkommissionen, som i sitt betinkande av ar
1916 héarutinnan anférde i huvudsak, att det knappast vore mojligt att pa
lagstiftningens vig allmingiltigt ordna hithoérande fragor, i vad de avsige
redan befintliga forhallanden, och att tvist om #dganderiitten knappast kunde
16sas annorledes @n genom domstols avgoérande i varje sirskilt fall men att
vad anginge de forindringar i vigniitet, vilka framdeles komme i fraga, sa-
ken stéillde sig annorlunda. Hirutinnan hinvisade kommissionen till lag-
stiftning om #goutbyte och om vigriitt.

Denna nya lagstiftning har numera kommit till stind. 1926 Aars jord-
delningslag ger regler om égoutbyte, vilka biitire #n ildre lag tillgodose be-
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hovet av detta institut, och genom bestimmelserna i 1930 ars lag om vig-
riatt och i samband diarmed i expropriationslagen gjord #ndring dr sorjt for
att i manga fall, did allmén vig indrages eller flyttas, riitten till den gamla
viagmarken utan vidare frangar viigdistriktet. Men hirmed har dock néppe-
ligen det forberorda osikerhetstillstandet bragts ur virlden eller skydd mot
uppkomsten av nya sadana fall i avseviird man astadkommits. Viagdistrik-
tet kan ha forvirvat ej blott vigritt eller nyttjanderitt utan dganderitt. Det
kan vara tredje man, exempelvis en by, som dger marken. Och, framfor
allt, oklarhet kan rada betridffande vem som ir ritte dgaren. Det sistniimn-
da lirer sarskilt lIdtt kunna intriffa, dar vigen dr sa gammal att man ej
vet hur den forst uppkommit. Vill da den, som #ger kringliggande jord,
taga den nedlagda véigen i besittning och inforliva den med sin fastighet,
ar han i en prekir beligenhet. Han kan svarligen med kopeanbud uppsiéka
alla tinkbara pretendenter pa dganderitten. Tillhor han sjilv deras krets,
ar hans formenta fdganderitt dock problematisk, och risk foreligger att an-
nan framdeles lyckas franvinna honom omradet. Faststillelsetalan vid dom-
stol kan han niippeligen fora, innan &nnu nagon annan pa nagot siitt gjort gil-
lande ritt till omradet. Hévd larer han icke kunna vinna och ej ens den ut-
vig, som anvisas i 10 § andra stycket i lagfartsférordningen, torde std honom
till buds. Detta stadgande och den praktiska tillimpning det fatt, da det
giller att trygga idganderittsforhallandena betriffande omriden, som i lag-
fartsforordningens mening kunna anses sisom fastigheter, synas emellertid
mojligen kunna aberopas till stod for en 16sning av nu forevarande problem
nagorlunda efter den linje, som antyddes i omférmilda motion vid 1912
ars riksdag. I varje fall synes problemet viirt att upptagas till ny undersok-
ning. Mahinda kunde ock nfgon atgird vidtagas till astadkommande av
att, da vigdistrikt nedligger en vigstricka, kringboende jordigare genom viig-
styrelsen eller eljest varskos om risken av att utan vidare antaga att viigmar-
ken gar upp i kringliggande fastigheter.

Aven om emellertid frigan om #ganderiitten till den nedlagda vigen ir
klar, kunna dock, om dganderitten tillkommer en samfillighet, t. ex. en hel
by, de medel, som maste anlitas for att dgarna av de angriinsande fastighe-
terna skola kunna forvérva vigmarken och salunda med erforderlig trygghet
nedligga kostnader pa densamma, gestalta sig mycket omstiindliga och dyr-
bara. Detsamma géller i det fall, att friga {ir om en vid skifte for deligar-
nas gemensamma behov avsatt viag, vilken faktiskt ej lingre begagnas for
sitt dndamal eller kanske redan frin borjan existerat sésom viig endast pa
papperet i skifteshandlingarna. Sistnamnda foreteelse torde vara ratt van-
lig. Dylika vigar hava ofta fallit i glomska och viigmarken lirer ej sillan
hava av jordidgarna och #dven vid uppriittande av stycknings- och byggnads-
planer betraktats sasom ingdende i de enskilda fastigheter, éver vilka viigen
gar fram. Aven hir kan silunda litt hiinda, att viigen blivit bebyggd eller
uppodlad. Forefinnes da intet verkligt intresse for byaminnen att anvinda
vigen sasom sadan, borde man soka astadkomma Overensstimmelse mellan
det rittsliga och det faktiska forhallandet till férekommande av framtida for-
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vecklingar. Skall man med nu tillgiingliga metoder soka forverkliga detta
énskemal, synes man i bista fall ha att vilja blott mellan féljande tre for-
faringssiitt: 1) kop samt avstyckning for sammanliggning, 2) skifte & den
samfiillda vigmarken och 3) igoutbyte. Ingen av dessa utviigar ér dock
sirskilt lockande. Att uppné den for ett kop erforderliga enigheten mellan
alla byaminnen torde ofta visa sig svart, vartill kommer att, dérest omridet
redan ir bebyggt eller odlat, koparen befinner sig i en situation, som kan
utnyttjas av siljarna till att oskiligt uppdriva priset. Kan képaren fa till
stind ett forfarande enligt lagen om forvaltning av bysamfilligheter, min-
skas visserligen oligenheterna i nigon méan. Men éven i sa fall, liksom vid
skifte och #goutbyte, synes den apparat, som krives, vara betydligt mer -
vidlyftig och kostsam #n vad som borde vara niédvindigt med hinsyn till
det timligen obetydliga intresse, som fér vigmarkens #gare stir pi spel.
Kunde man finna en enklare metod for dylika fall, vore hirmed sikerligen
mycket vunnet. Utan att hiirutinnan framstilla nagot direkt forslag vilja
vi sdsom en mojlig utvig antyda ett tillskapande av en ldsningsritt, som
finge utévas i enkla former, exempelvis liknande dem, som komma till
anvindning enligt den s. k. ensittarlagen.
P& grund av vad sidlunda anforts fa vi hemstilla,

att riksdagen ville hos Kungl. Maj:t anhalla om utredning
och forslag rorande atgirder till underlittande av att mark
till nedlagda allminna vigar eller vid skifte for deligarnas
gemensamma behov avsatta vigar, som ej lingre anvindas
siasom saddana, ma kunna forvirvas av dgarna till kringlig-
gande fastigheter och inférlivas med dessa fastigheter.

Stockholm den 23 januari 1936.

Ola Jeppsson. Alfr. Nilsson,
Steneberg.



