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Nr 42.

Ankom till riksdagens kansli den 5 juni 1936 kl. 3 e. m.

Bevillningsutskottets betdnkande, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition med férslag till férordning om dndring i
vissa delar av férordningen den 19 november 1914 (nr
383) angdende stdmpelavgiften.

(2:a avd.)

I en den 6 mars 1936 dagtecknad, till bevillningsutskottet hinvisad propo-
sition, nr 188, har Kungl. Maj:t, under dberopande av propositionen bilagt
utdrag av statsradsprotokollet dver finansirenden fér samma dag, foreslagit
riksdagen att antaga foljande, vid propositionen fogade

Forslag
till
forordning om #ndring i vissa delar av férordningen den
19 november 1914 (nr 383) angaende stimpelavgifiten.

Hirigenom forordnas, att 1, 3, 7 och 17 §§ forordningen den 19 november
1914 angdende stimpelavgiften® skola erhélla éndrad lydelse pa sitt nedan
angives:

18.

I friga om stimpel till expeditionerna hénféras statsmyndigheterna till

foljande avdelningar:

Tredje avdelningen:

Chefsimbeten och forvaltande myndigheter vid armén, marinen och flyg-
vapnet; overstithillardmbetets kansli; — — — lantmiitare.

Fjirde avdelningen:

Rikets hovritter; — — — marinférvaltningen; flygstyrelsen; lotsstyrelsen;
— — — domiinstyrelsen; lantbruksstyrelsen.
3 8.

I avseende pa expeditionernas forseende med stimpel giller, med de hér
nedan i 7 § niimnda undantag och med iakttagande av vad i 4 § stadgas om
inteckningskontrollstimpel, denna tarift:

1 Senaste lydelse av angivna paragrafer i forordningen, se SIS 1928: 317 (dir forordningen i
dess helhet #r atergiven) samt 1930: 243, 1931: 169, 1932: 285, 1933: 378, 1934: 327 och 1935: 310.
Bihang till riksdagens protokoll 1936. 7 saml. Nr 42—43. 1
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Tillstandsbrev for utovande av niiring eller yrke
Trafikkort, innefattande — — — — yrkesmiissig trafik
Trafikpass; se Pass.
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Fran stampelavgift enligt detta kap. ar kronan befriad.
Dessutom éro fran stimpelavgift enligt detta kap. befriade:
akademier och statens — — — inrittning och kommun;

kommuner och vigdistrikt i alla mél och #renden rérande vigvisendet;

kyrkor;
pastoratimdl — — — — — — — .
Frihet frdn — — — utliindska hamnar.

17 §.

overféormyndare.

Direst handling, vilken foér vinnande av lagfart, inteckning, inskrivning
eller betalning varit infor offentlic myndighet foretedd och dirvid blivit for-
sedd med stimpel, dnyo i samma avseende som tillférene ingives, ige for-
nyad stimpelbeliggning ej rum, dock med undantag for de i 14 § omfor-
mélda fall dvensom for det fall, di inteckning, som meddelats pa grund av
skuldebrev eller annat fordringsbevis, av domstol dédats eller av annan an-
ledning upphért att géilla samt ny inteckning icke inom ett ar direfter blivit
sokt i den forut intecknade egendomen eller del dirav.

Dér pa grund — — — fall forses.

Denna forordning trader i kraft den 1 juli 1936.
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Betriaffande vad departementschefen anfort till motivering for ifragava-
rande forslag, far utskottet, i den man redogorelse harfor ej limnas i det £6l-
jande, héanvisa till nimnda statsradsprotokoll.

1. Stiéimpelavgift i vissa inskrivningsiirenden.

Forslaget i denna del sammanhinger med i proposition nr 85 till arets
riksdag framlagda lagforslag, med vilka asyftas att betriffande tomtrétts-
och vattenfallsrittsirenden samt drenden angdende forlagsinteckning och in-
teckning i fartyg genomféra en forenkling av inskrivningsférfarandet, mot-
svarande den som genom 1932 ars lagstiftning vidtagits betriffande &ren-
den angiende lagfart samt direnden angiende inteckning i fast egendom. Des-
sa lagforslag hava godkints av riksdagen.

Med det nu foreliggande forslaget avses, att den stimpelavgift, som for nér-
varande utgdr for utdrag av protokoll i dessa drenden, skall uttagas genom
stampel till bevis 4 handling i #rende, varom nu #r fraga, dirvid avgiften
for andra protokollsark #n det forsta i varje drende ansetts bora bortfalla.
I 6verensstimmelse hiarmed foreslas, att bevis 4 handling i drende av ifraga-
varande slag skall stimpelbeliggas vid rddhusriatt med 1 krona och vid héi-
radsriatt med 2 kronor.

I samband med det indrade expeditionssiittet foreslas jamvil, att ur 3 §
stimpelforordningen skola uteslutas nu férekommande rubriker, vilka avse
utdrag av tomtritts- eller vattenfallsrittsbok. De i samma paragraf fore-
fintliga rubrikerna angiende dels avskrift av handling pa grund av vilken
lagfart eller inteckning sokes, dels ock underrittelse enligt 9 § andra stycket
lagen den 3 juni 1932 med siirskilda bestimmelser om handliggning av in-
skrivningsirenden, hava i anledning av den foreslagna reformen ansetts bora
underga viss jamkning, varigenom deras tillimplighet skall vidgas pa sitt
i forenimnda lagforslag ar avsett.

2, Stiimpelfrihet for vissa bevis om arbetsanstiillning.

Enligt 25 § forordningen den 15 juni 1934 (nr 264) om erkiinda arbets-
16shetskassor skall medlem, som onskar komma i dtnjutande av daghjilp,
hos sin senaste arbetsgivare anhilla om intyg, utvisande den tid anstillningen
varat och orsaken till att den upphort eller, dir friga ir om daghjilp pa
grund av minskning i antalet arbetsdagar till foljd av driftinskrinkning, an-
talet arbetsdagar under varje period om 14 dagar. Erhillet intyg skall av
medlemmen ingivas till kassan. Enligt nu gillande bestimmelser kan for
sadant intyg stimpelavgift uttagas.

Pa forslag av socialstyrelsen foreslas, att bevis enligt 25 § forordningen
om erkinda arbetsloshetskassor skall vara fritt fran stimpel.
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3. Stimpelavgift hos flygvapnets myndigheter.

I § 1 expeditionslosenforordningen och 1 § stimpelforordningen hinféras
chefsimbeten och forvaltande myndigheter vid armén och marinen till tredje
avdelningen samt arméforvaltningen och marinférvaltningen till fjirde av-
delningen. I forordningarna saknas daremot sirskilda bestimmelser, till
vilka avdelningar chefen for flygvapnet, forvaltande myndigheter hos flyg-
vapnet och flygstyrelsen dro att hinfora.

Det foreliggande forslaget innebér, att chefsimbetet och forvaltande myn-
digheter vid flygvapnet skola upptagas under tredje avdelningen samt flyg-
styrelsen under fjirde avdelningen i stimpelférordningen.

I samband med denna dndring i 1 § stampelforordningen foreslas, att stu-
terioverstyrelsen skall uteslutas bland de under fjirde avdelningen upprak-
nade myndigheterna.

4. Fortydligande av bestimmelsen om stimpelfrihet for vigdistrikt.

Det foreliggande forslaget, vilket ar foranlett av en av 1935 ars riksdag
i skrivelse nr 279 gjord hemstillan hos Kungl. Maj:t, innebir ett fortydli-
gande av foreskriften i 7 § stimpelférordningen, att dirav otvetydigt fram-
gar, att kommuner och viighallningsdistrikt skola vara befriade fran stim-
pelavgift i alla mal och drenden rorande vigvisendet.

5. Andringar i stimpelforordningen i anledning av de nya frihamnsfor-
fattningarna.

Forslaget hirutinnan innebiir, att trafikpass, varom formiles i 51 § fri-
hamnsstadgan den 8 november 1935 (nr 553) samt passhandling enligt 45 §
samma stadga skola vara undantagna fran stimpelavgift.

I samband hirmed foreslds, att beteckningarna bogserpass och prdamsedel
enligt frihamnsstadgan den 23 september 1919, vilken numera upphort att
gilla, skola uteslutas ur 3 § stimpelférordningen.

6. Stiimpelfrihet vid fornyad inteckning av skuldebrev, vilka forut varit
foremal for inteckning men betriiffande vilka inteckningsriitten upphort.

Enligt 8 § stimpelférordningen skall skuldebrev, da det fér vinnande av
inteckning eller betalning hos offentlig myndighet foretes, forses med stim-
pel av 40 ore for varje fulla 100 kronor av det kapitalbelopp, for vilket in-
teckning eller betalning sokes, dock ir skuldebrev fritt frin sidan stimpel,
dd pa grund dirav fordran bevakas i konkurs eller inteckning sokes i jarn-
viig. I 17 § samma forordning stadgas, att direst handling, vilken for vin-
nande av inteckning eller betalning varit infoér offentlig myndighet foretedd
och darvid blivit forsedd med stimpel, dnyo i samma avseende som tillférene
ingives, fornyad stimpelbeliggning ej skall dga rum, dock med undantag
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bland annat for det fall, da inteckning, som meddelats pa grund av skulde-
brev eller annat fordringsbevis, till f6ljd av uraktliten fornyelse forfallit
eller av domstol dodats och ny inteckning direfter ej blivit sokt, pa landet
sist vid det ting, som infaller nist efter ett ar, och i stad inom ett ar. Un-
dantaget fran stimpelfrihet tillkom genom forordning den 7 juli 1921.

I en den 15 november 1935 till finansdepartementet inkommen skrivelse
har advokatfiskalsimbetet vid Svea hovritt anfort bland annat féljande.
Att vid 1921 ars lagiindring stimpelfrihet bibeholls for det fall att ny in-
teckning soktes inom viss tid efter det den gamla inteckningen dodats eller
pa grund av uraktliten fornyelse forfallit syntes nirmast hava berott pa
1) en oOnskan att underlitta fastighetens befriande fran gemensamt grave-
rande inteckningar och 2) en 6nskan att bereda inteckningshavare, som av
glomska eller forbiseende underldtit férnya inteckning, méjligchet att inom
viss kortare tid utan alltfér stor kostnad fa ny inteckning (se proposition nr
232/1921 sid. 42 o. f.). Sedan bestimmelserna om fornyelse av inteckning
upphort att gilla fran och med den 1 januari 1935, kunde det under 2) an-
forda skilet icke aberopas. Bestimmelserna om stimpelfrihet for det fall
att i stillet for dodad eller pa grund av underliten fornyelse forfallen in-
teckning ny inteckning soktes inom den stadgade tiden hade tolkats pa det
sittet, att det for stimpelfrihet ansetts vara tillfyllest, att handlingen en
gang stimpelbelagts. Att den nya inteckningen soktes i helt andra fastig-
heter dn de, i vilka den gamla inteckningen varit faststiilld, hade icke ansetts
utgora hinder for stimpelfrihet. Ej heller hade den omstindigheten att
stimpelavgiften hojts under tiden mellan de olika inteckningarnas faststiil-
lande ansetts bora foranleda till att en stimpelavgift svarande mot héjnin-
gen bort erliggas. Foljden syntes bliva, att forut intecknade skuldebrev un-
der viss tid komme att bliva féremal for ren forsiiljning. Ej sillan hade
iakttagits, att till sikerhet for atskilliga uti ett visst bolags fastigheter tidiga-
re intecknade skuldebrev sedermera sokts inteckning uti ett annat bolags
fastigheter. Ambetet hade dven uppmirksammat, att tidigare i samband
med sOkande av forlagsinteckning stimpelbelagda skuldebrev efter det
inteckningen forfallit eller dodats — kommit till anvindning vid sékande av
fastighetsinteckning dvensom att forfallna eller dodade fastighetsintecknin-
gar tagits i bruk vid sokande av forlagsinteckningar, allt inom sadan tid att
stampelfrihet forelegat.

Av det anforda funne dmbetet framgd, att starka skil talade for, att ifra-
gavarande stimpelfrihet borde upphora eller att stimpelfriheten Atminstone
begrinsades till att omfatta allenast sidana fall, dir den nya inteckningen
faststiildes uti nagon del av den férut intecknade egendomen.

Over advokatfiskalsimbetets framstillning hava yttranden avgivits av
hovrdtterna, foreningen Sveriges hdradshovdingar och féreningen Sveriges
stadsdomare. Vid Gota hovritts yttrande har fogats yttrande av denna hov-
ritts advokatfiskalsimbete. Slutligen har statskontoret avgivit yttrande
i drendet.
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Betriffande innehdllet 1 yttrandena tillater sig utskottet hénvisa till det
vid propositionen fogade statsradsprotokollet.

I propositionen foreslas sddan #dndring av stadgandet i 17 § stimpelfor-
ordningen, att dels undantagsbestimmelsen skall bliva tillimplig dven nér
inteckningen upphort av annan anledning dn underlaten fornyelse eller
domstols beslut om dodning, dels ock sasom forutsittning for stimpelfrihet
foreskrives, att den nya inteckningen skall sokas i den férut intecknade
egendomen eller del dérav.

Till stod for det foreliggande forslaget har foredragande departements-
chefen anfoért bland annat foljande:

»Sasom statskontoret framhallit, uttalades vid tillkomsten av 1921 ars for-
fattningsindring, att stimpelfrihet ej borde #ga rum, da féremalet for den
senare inteckningen vore i visentlig man annat in foremalet for den tidigare
inteckningen. Detta har emellertid icke angivits i forfattningen. I fram-
stillningen har pavisats och i yttrandena bestyrkts, att bestimmelsen om
stampelfrihet ofta utnyttjas i fall, dir foremalet fér den nya inteckningen &r
helt annat fin foremélet for den tidigare. Tendenser till en formlig handel
med stimpelbelagda skuldebrev synas hava framtritt, sjilvfallet sirskilt be-
triffande skuldebrev 4 storre summor. Ej obetydliga belopp torde héarige-
nom undandragas statsverket.

Andring av bestimmelsen bor darfér dven enligt min mening vidtagas.
Diarvid ar det emellertid av vikt att tillse, att stimpelfrihet icke borttages i
de fall, diar den av billighetsskiil eller med hiansyn till ett allmént intresse bor
finnas. Ofta ir dodandet av samtliga inteckningar i en egendom den bista,
stundom kanske den enda utvigen att ordna upp invecklade inteckningsfor-
hallanden. Borttagandet av stimpelfrihet fér sadana fall skulle rentav kun-
na foérdyra den onskvirda egnahemsbildningen. Niamnda tillvigagangssatt
ar ocksd i hog grad idgnat att befordra fastighetsbockernas reda.

I enlighet med vad ské&nska hovriitten samt statskontoret framhallit saknas
skil att lata de skuldebrev, betriffande vilka inteckningsriatten upphort av
annan anledning in dodningsbeslut eller underlaten fornyelse, intaga en sir-
stillning.

Svea hovriitt har funnit det ej befogat, att handling, som vid domstol fore-
tes for inteckning i fastighet, blir fri fran stimpelbeliggning av det skil att
samma papper tidigare belagts med stimpel i samband med beviljande av
forlagsinteckning pd grund av dird tecknad forskrivning. Jag anser iven,
att stimpelfrihet ej bor medgivas i det fall, att inteckning sokes i fast egen-
dom pa grund av skuldebrev, som forut varit foremal for forlagsinteckning
men betriffande vilket forlagsinteckningen upphort. Diremot bor stimpel-
frihet bibehdallas for det fall, att forlagsinteckningen vid tiden for fastighets-
inteckningens sokande fortfarande ir gillande; det torde fa anses fullt i sin
ordning, att diirest ett foretags savil fasta egendom som forlagsegendom sko-
la hifta for en och samma forbindelse, stimpel utgar blott en gang.»
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I en till utskottet inkommen skrift har Skandinaviska kreditaktiebolaget
under aberopande av en vid skriften fogad promemoria av bankens ombuds-
man i anledning av det nu foreliggande forslaget anfort i huvudsak foljande:

For den hindelse fastighetsinteckning, som gillde i flera egendomar, bli-
vit i nagon av egendomarna dodad utan sadant férbehall som 1 33 § in-
teckningsforordningen avsages, vore inteckningshavaren icke berittigad att
for belopp, som skulle falla pa den egendomen, halla sig till de andra
egendomarna. Reglerna for fordelning av det intecknade beloppet a de
olika fastigheterna aterfunnes i 32 § inteckningsforordningen. Fransett
det yiterligt sillsynta fall, da inteckningsbeloppets fordelning angivits i
sjialva inteckningshandlingen, skulle fordelningen ske efter de olika fastig-
heternas taxeringsvirden. Om sirskilt taxeringsvirde saknades for nigon
fastighet, bleve de virden, som utmitningsman i anledning av begird exe-
kutiv auktion asatte fastigheterna, avgorande.

I praktiken vore det ingalunda sa sillsynt, som man mahinda kunde f6r-
moda, att relaxeringsatgirder verkstillts och alltjimt verkstilldes utan sa-
dan forklaring, som i 33 § inteckningsférordningen avsages. Sa snart fa-
stighets- och inteckningsforhallandena vore nagot mera invecklade, upp-
stode namligen ofta stora svarigheter att avigabringa forutsittningarna {or
en dylik forklaring. Utviagen att i stiallet for relaxering verkstilla dodning
av inteckningen i dess helhet och uttaga ny inteckning endast i de fastigheter,
som fortfarande skulle besviiras av inteckningen, vore langt ifran alltid utan
olagenheter. Dels kunde forindringar i formansrittsordningen bliva en
foljd diarav, sirskilt i avseende pa {3dorads-, nyttjanderitts- och dylika in-
teckningar, dels kunde man riskera, att det vid konkurs skulle kunna med
visst fog goras gillande, att atervinningstiden i fraga om vunnen pantritt
skulle rdknas ifran nyinteckningen.

Att inteckningshavare ansage sig kunna medgiva relaxering utan for-
behall, sammanhiingde ofta dirmed, att den minskning i intecknings virde,
som déirigenom skedde, ofta kunde beridknas vara i allt fall forhallandevis
obetydlig.

Om man, mer an ett ar efter det sidan dodning utan forbehall skett,
skulle 6nska fa inteckning for samma skuldebrev beviljad i ytterligare fa-
stigheter, vilka dgaren sedermera tillkopt, och man da, som naturligt vore,
onskade erhalla inteckning for det ursprungliga beloppet, kunde fraga emel-
lertid uppsta, om icke ny stampel borde utga pa det belopp, som efter den
tidigare relaxeringsatgirden pa grund av de inskrinkande bestimmelserna i
33 § inteckningsforordningen icke ginge att utfa ur de fastigheter, i vilka
inteckningen 1 ovrigt da gillde. Utan att gora storre vald pa den foreslag-
na texten, syntes man till stod for uttagande av ny stimpel kunna aberopa,
att »inteckningen — — upphort att gilla», lat vara blott till viss del, nam-
ligen till det belopp, for vilket inteckningshavaren efter relaxeringsatgirden
icke finge halla sig till de alltjimt intecknade fastigheterna.

Skulle denna tolkning av bestimmelsen vara den riktiga, uppstode den
ooverkomliga svarigheten, att man ofta icke kunde bestimma, huru stor
minskningen i inteckningsbeloppet skulle anses vara. Detta vore en foljd
av att ovannimnda enligt 32 § inteckningsforordningen giillande regler for
fordelningen av inteckningsansvaret mellan gemensamt intecknade fastighe-
ter 1 sista hand forutsatte en forestiende exekutiv auktion.

I allt fall da fastighetsforhallandena vore litet mera invecklade, horde det
snarare till undantagen in till regeln, att sirskilda taxeringsvirden funnes
4 alla de fastigheter, som vore i fraga. I saknad av sadant virde vore det for
sokanden i ett inteckningsirende helt enkelt omojligt att visa, hur stor del
av inteckningen, som vid en given tidpunkt stode kvar efter en relax utan
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forbehall enligt 33 § inteckningsforordningen, eftersom nigon virdering for
exekutiv auktion icke skedde i saidant sammanhang. 1 dylika fall torde déir-
for vederborande anse sig nodsakade kriava ny stimpel for hela intecknings-
beloppet.

Samma olidgenhet uppkomme jimvil om man efter en mer dn ett ar tidi-
gare verkstilld relax, vilken ej varit forbunden med forklaring enligt 33 §
inteckningsférordningen, onskade gora en ny relax i form av dodning av
inteckningen i dess helhet och nyinteckning.

Den ovan papekade konsekvensen, att vederborande i vissa fall skulle kom-
ma att kriva ny stimpel for hela det forut stimpelbelagda inteckningsbelop-
pet, torde emellertid icke vara avsedd med ifragavarande stadgande.

Med hénsyn till vad ovan anforts, vore det synnerligen onskvirt, om ge-
nom omformulering av den foreslagna lagtexten eller genom nagot uttalande
i utskottets utlatande sadan tillimpning av stadgandet kunde uteslutas.

Mot de i propositionen féreslagna dndringarna i 1, 3 och 7 §§ stimpel-
forordningen, for vilka redogorelse i det foregdende limnats under punkterna
1)—5), har utskottet icke funnit skil till erinran.

Vidkommande den foreslagna indringen i 17 § stimpelférordningen far
utskottet anfora foljande.

Pa sitt framgér av den under punkt 6) limnade redogorelsen foreligger
stimpelfrihet enligt detta stadgandes nuvarande lydelse i atskilliga fall, dir
sadan frihet vid tillkomsten av nimnda bestimmelse uppenbarligen icke va-
rit avsedd® Utskottet, som finner det vara angeliget, att detta missforhal-
lande undanrdjes, anser sig dirfor bora 1 huvudsak bitrida det i proposi-
tionen framlagda 4ndringsforslaget.

I anledning av vad Skandinaviska kreditaktiebolaget anfért i sin foérutbe-
rorda skrivelse far utskottet erinra att, direst inteckning, som giller i flera
fastigheter, av domstol dédas i nigon av dessa fastigheter utan férbehall en-
ligt 33 § inteckningsforordningen, denna Atgird tillika innebdr, att inteck-
ningen upphor att gélla till en del av kapitalbeloppet. Sokes mer in ett ar
dérefter inteckning for hela det ursprungliga kapitalbeloppet, kunde det ifra-
gasittas, om icke enligt savil gillande som nu foreslagna bestimmelser stim-
pel borde uttagas for den del av kapitalbeloppet, for vilken inteckningen icke
langre ar gillande. ‘

Pa sitt banken framhallit, synas i dylika fall svarigheter kunna uppkom-
ma vid bestimmandet av stimpelns storlek. Stundom torde det knappast
bliva mojligt att avgora, till huru stort belopp inteckningen alltjimt ar gil-
lande. Utskottet finner dirfér onskvirt, att dessa svarigheter undanrdjas.
Med hinsyn hirtill och da det i forevarande fall torde vara friga om jim-
forelsevis obetydliga stimpelbelopp, anser sig utskottet bora fororda sidan
dndring i den i propositionen foreslagna lydelsen av 17 §, att ny stimpel-
beliggning endast skall {iga rum, direst inteckningen helt eller till visst an-
givet belopp av domstol dodats eller av annan anledning upphort att gilla.

Utskottet anser sig slutligen bora framhalla att, direst missbruk av stim-
pelfriheten pa forevarande omrade alltjaimt skulle visa sig forekomma, ut-

Utskottet.
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skottet forutsatter, att Kungl. Maj:t kommer att digna denna fraga uppmark-
samhet samt att, direst forhallandena det pakalla, forslag till férhindrande
av dylika missbruk komma att foreldggas riksdagen.

P4 grund av vad sdlunda anforts far utskottet hemstilla,

att riksdagen matte, med forklarande att Kungl. Maj:ts pro-
position nr 188 icke kunnat av riksdagen oférindrad bifallas,
antaga det vid propositionen fogade forslag till forordning
om édndring i vissa delar av forordningen den 19 november
1914 (nr 383) angiende stimpelavgiften med den dndringen,
att 17 § erhaller foljande lydelse:

17 §.

Direst handling, vilken for vinnande av lagfart, inteckning,
inskrivning eller betalning varit infor offentlig myndighet f6-
retedd och dérvid blivit forsedd med stimpel, anyo i samma
avseende som tillférene ingives, dge fornyad stimpelbeligg-
ning ej rum, dock med undantag for de i 14 § omférmailda
fall dvensom for det fall, da inteckning, som meddelats pa
grund av skuldebrev eller annat fordringsbevis, helt eller till
visst angivet belopp av domstol dodats eller av annan anled-
ning upphort att gilla samt ny inteckning icke inom ett ar
dérefter blivit sokt i den forut intecknade egendomen eller
del darav.

Dar pa grund — — — fall forses.

Stockholm den 5 juni 1936.
PAa bevillningsutskottets vignar:

JOH. NILSSON.

Ndrvarande: herrar Nilsson i Kristianstad, Barg i Katrineholm, Ericson i Goberga, Han-
sén, Nilsson i Landeryd, Hjalmarsson, Lithander, Lovgren i Boden, Olsson
i Narlinge, Nylander i Stockholm, Olsson i Giévle, Olsson i Ramsta, Ericson
i Boxholm, Anderson i Norrképing, Sjodahl, Velander, Myrdal, Bjorkman i
Sunne, Werner i Hultsfred och Martensson.



