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Nr 576.

Av herr Nordstréom, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr
140, med férslag till lag om wirkesmdtning.

I proposition av den 8 mars 1935 nr 140 har Kungl. Maj:t forelagt riks-
dagen till antagande forslag till lag om virkesmitning. Enligt lagior-
slagets forsta paragraf skall inom i propositionen angivna ldn eller viss
del av dessa lin efter Konungens forordnande mitning av runt virke av
barrtrid, som dAr avsett for industriellt bruk, fordadling eller export i ofor-
adlat skick, for de fall d4 mitningen skall ligga till grund foér bestdm-
mande av kopeskilling eller annat vederlag for virket, endast f& om-
besorjas av siarskilt tillsatta métningsnimnder.

Enligt samma paragrafs andra stycke skall dock Konungen dirvid
kunna forordna om vissa begrinsningar av ett dylikt m#tningsmonopol.
Liksom virkesmitningsnimnd enligt 2 § skall dga jfor sdrskilt fall med-
giva, att virke varom talas 1 1 § méites pad annat sitt 4n genom métnings-
nimnd.

En lagstiftning pa detta omrade i den riktning detta forslag innebir
torde vara av behovet pakallad sdrskilt for Norriand och mahinda dven
{6r andra delar av vart land, dir avverkning av skog till avsalu sker i
storre utstrickning. Jag har diarfor ingenting att invinda mot att en
dylik lagstiftning kommer till stdnd. Men jag ifragasitter om de begrins-
ringar av mitningsmonopolets rackvidd, som kunna ifrdgakomma enligt
stadgandena uti 1 och 2 §§ av det foreliggande lagforslaget, dro tillfyllest
for att ge mojligheter till borteliminerande av de olidgenheter av flera
slag, vilka for sdljare men framiorallt for kopare av virke, som skall
levereras direkt vid forddlingsverk eller jarnvigsstation, uppstd genom
ett matningsmonopols inforande.

D4 jag tror mig veta att i annan motion i denna fraga ingiende redo-
gorelse limnas for dessa oldgenheter, skall jag endast hir papeka, att
mycket ofta och mera nu #n tillférne virke framforslas direkt till sag
eller jirnvig av skogsidgarna sjidlva och dir levereras till inmitning. Da
dessa leveranser mangen gang ske i mycket liten skala — ett eller ett
par histlass eller billass per dag — sa intriaffar ofta att forsagning eller
annan forddling sker omedelbart som virket avlastats, i varje fall samma
dag. I gréanstrakterna mot Norge siljes dven atskilligt virke, som leve-
reras av sidljaren vid dn den ena #n den andra platsen vid landsvig eller
till och med byvédg for att sedan per bil fraktas till norska flottleder, for-
Adlingsverk eller jarnvigsstationer.

Att vid forordnande av virkesmitningsnimnd for ett lin eller del av
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lin forutse alla dylika fall, d4 fri métning dr s gott som ofrankomlig,
torde vara ogorligt. Liksom det kommer att fororsaka tidsutdridkt och
oldgenheter att i varje dylikt fall hos métningsnimnd behova anhalla om
ritt att forrdtta métning genom egna méitare.

Utan. att pa4 nagot sidtt minska den sidkerhet for en si langt mojligt ar
rittvis och likartad »tumning» av virke, som lagforslaget dAr drnat att
ge de enskilda skogsidgarna-sidljarna, torde det kunna medgivas att, da
sdljare och kopare enats om mitning av virke pa annat sitt dn genom
mitningsnimnd, mitning far ske utan foregdende provning av nagon
myndighet. Sikerheten torde harigenom bli storre for sidljaren om han
under alla forhallanden far ha ett avgorande ord i friagan om sidttet for
virkets mitning dn om koparen, sidljaren oatspord, kan hos Kungl. Maj:t
eller mitningsndmnd erhalla riatt att genom egna mitare inmita upp-
handlat virke. Lagforslaget bor didrfor i denna del ges det innehall, att,
da parterna skriftligen enats om annat métningsforfarande dn genom
mitningsndmnd, dylik 6verenskommelse skall dga giltighet.

I lagforslagets 6 § stadgas att mitning skall pakallas av virkets dgare
eller dir fraga Ar om mitning av kopvirke av sdljare och kopare gemen-
samt. Och i 20 § sdgs att forskottsersdttning f6r mitning skall gildas av
mdtningssokande. Da det ofta kan komma att medfora praktiska oldgen-
heter att sidljare och kopare, vilka ofta bo pa vitt skilda platser och ej
annat #n brevledes kunna komma i kontakt med varandra, gemensamt
skola anhalla om métning och da sdljarna enligt min uppfattning ej bora
aliiggas annan prestanda i och for inmitningen av virket dn vad som
kommer att avila dem enligt 8 §, finner jag mig bora foresld den #nd-
ringen i 6 §, att mitning skall pakallas endast av virkets dgare eller da
fraga dr om kopvirke av koparen eller dennes ombud.

Enligt 12 § skall ersittning till ndmnden limnas for den merkostnad,
som kan dsamkas nimnden dirigenom att pakallad mitning ej kan kom-
ma till stand pa utsatt tid pa grund av virkets beskaffenhet eller pa
grund av annat hinder. Detta dr synes det mig en mycket tdnjbar och
godtycklig bestimmelse. Nir och pa vilket sédtt kan hinder for métning
uppsta? Jo, sdljaren kan underlata att uppligga virket si att det kan
mitas. Han kan underlata att tillhandahalla hantlangare for virkets
upprullning eller mirkning, med ett ord underlata att vidta de atgirder
8 § aldgger honom. I si fall bor siljaren std den extra kostnaden. XKo-
pare kan pakalla mitning av virke, som dnnu ej ar framkort eller 1 varje
fall ej i sidan myckenhet att tumningskostnaden star i relation med den
inmitta kvantiteten eller han kan underlata att anskaffa i tid de stansar,
med vilka virket skall mirkas. I saddana fall bor koparen svara for den
extra kostnaden. Men ett tovider kan astadkomma en Oversvimning av
virkesviltorna, sd att dessa ej bli tillgdngliga & bestimd dag for mét-
ning eller en damm kan brista och bortféra en del av virket. Snéfall och
regn kan omdojliggora méatningsarbetet. Det har t. o. m. hiéint att méatarna



Motioner i Andra kammaren, Nr 576. 9

glomt de stansar med vilka virket skulle mirkas. Det dr ej rimligt att
under nagra av dessa forhallanden sokanden skall betala av uppskovet
foranledda kostnader. Limpligare ir di en bestimmelse att for den hin-
delse pakallad mitning ej kan fga rum pa grund av underlatenhet fran
siljarens eller koparens sida, den som fororsakat uppskovet blir ersitt-
ningsskyldig for uppkommen extra kostnad for nimnden.

Med stod av vad hir ovan anforts f4r jag vordsamt hemstilla,

att riksdagen med bifall till Kungl. Maj:ts forslag
i ovrigt till lag om virkesmitning for sin del antager
foljande forslag till lydelse av 2 §, 6 § forsta stycket
och 12 §:

23

»I de fall d4& kopare och siljare vid kopeavtalets
ingdende triffat skriftlig 6verenskommelse dirom,
ma dock mitning av kopvirke ske annorledes #n ge-
nom virkesmitningsnidmnds forsorg.»

6 9.

»Méatning pékallas hos virkesmiitningsnimnd av
virkets dgare eller, diar fraga ir om mitning av kop-
virke, av koparen eller dennes ombud.

Ansokan skall ete.y — — —

12 §.

»Moter pa grund av virkets beskaffenhet eller eljest
genom underlatenhet fran sidljarens eller koparens
sida hinder for pékallad miitning, aligger det den
som fororsakat hindret att ersiitta nimnden dirav
foranledd merkostnad.»

Stockholm den 2 april 1935.

H. E. Nordstréom.
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