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Nr 442,

Av herrar Hagberg i Lulea och Briidefors, om upphdvande av den
s. k. Akarpslagen.

Riksdagsmannavalet 1932 gav for forsta gangen i Sveriges historia fler-
‘tal 4t de av arbetarna burna partierna. Det borgerliga nederlaget stod i nira
samband med de borgerliga partiernas hogljudda krav pa nya klasslagar
for att illegalisera arbetarnas tidigare lovliga strivanden. Dessa olika krav,
som syftade till ett begrinsande av fackforeningarnas verksambhet, forbud
mot den kommunistiska rorelsen, vidgade polisbefogenheter och skirpande
av redan tidigare bestdende klasslagar, gjorde den svenska arbetarklassen
medveten om noédvindigheten av att sla tillbaka en allt frickare och hdég-
ljuddare reaktion. Inte minst det nuvarande regeringspartiet forstod att
appellera till denna arbeiarnas opinion mot polispolitikernas signaler. I tal
och skrift stillde socialdemokratin fragan om kampen mot undantagslag-
stiftningen i forgrunden. Den svenska landsorganisationens ledning ansiog
en kvarts miljon kronor till det socialdemokratiska partiets valrorelse, med
den uttryckliga motiveringen, att en forstirkt arbetaruppmarsch var nod-
vindig for att sla tillbaka strivandena att skapa en lagstifining mot den
svenska fackforeningsrorelsen och arbetarnas demokratiska fri- och rit-
tigheter.

Ett resultat av arbetarovervikten vid valet blev att den frisinnade rege-
ringen fick ldmna plats for en socialdemokratisk sadan.

Under decennier har den svenska arbetarklassen hugnats med beskriv-
ningar om de oanade mdjligheter till en fredlig 6verging till socialismen
som den s& kallade demokratins vig erbjuder. Malet forespeglades som allt
nérmare med varje Okning av antalet arbetarombud i riksdag, landsting
och kommunalférsamlingar. Fragan om reaktionens besegrande har alltid
framstillts som uteslutande en fraga om ati forvandla de borgerliga par-
tiernas majoritetsstilining till det motsatta. Alla de reaktionira lagar som
tidigare riksdagar genomfort skulle utan vidare avskaffas. En regering
stodd pa folkflertalet hade makten att bemistra en motstrivig riksdag ge-
nom att upplosa densamma och utlysa nya val. I ett s@dant val skulle ocksa
en verklig arbetarsamling kunna vinnas som aldrig nagonsin tidigare, de
tekniska forhallanden som mdojliggjort {6r de borgerliga partierna att pro-
fitera pa gemensam kartell o. d. bringas ur virlden genom att arbetarsidan
skapade en motsvarande valsamverkan, kort sagt, en riksdagsupplosning
skulle sa reducera de borgerliga partiernas representanter att dessa bleve i
minoritet i riksdagen. Allt detta forband arbetarna med valresultatet 1932
och tillkomsten av en socialdemokratisk regering. Riksdagsupplisning och
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nyval — det var arbetarklassens stora trumfkort gentemot den svenska bor-
garklassen och dess partier.

I detta lige borde det fran tidigare refererade utgangspunkter ha varit
relativi latt att driva 6ver de borgerliga partierna i defensivstéillning. Offen-
siv for verklig hjalp at krisens offer, for forhindrande av alla reaktioniira
lagstiftningsstrivanden, for avskaffandet av tidigare genomfoérda klasslagar
som begrinsade arbetarnas stridsmojligheter mot kapitalet, for féorbud mot
de Oppet fascistiska partier som hota att infora samma tukthusregim i
Sverige som i mellaneuropa — se dir det svar och de arbetsuppgifter for
arbetarnas partier som 1932 ars val anvisade. Ett siddant dagsprogram
kunde och kan forverkligas utifran ovan angivna utgangspunkter. Det ginge
inte utdver den ram och de forespeglingar som regeringspartiet givit i sitt
valmanifest. Dess forverkligande skulle inte losa fragan om sambhaéllets
socialistiska omgestaltning, men det skulle motsvara véljarflertalets i den
givna situationen uttalade vilja.

Detta insag ocksa de borgerliga partierna och det gick igen i den borger-
liga pressens kommentarer av valresultatet. Men regeringen foredrog att
kohandla med de borgerliga partierna och foljaktligen att lata dessa, som
lidit nederlag i valet, bli bestimmande for den politik som skulle féras. De
borgerliga partierna himtade ny tillférsikt. Redan vid 1933 ars riksdag
framfordes motionsvigen krav om férbud mot kommunistiska partiet. Riks-
dagen beslot ocksa som bekant att ge regeringen i uppdrag att utreda om-
nimnda fraga {or att sedan framlidgga forslag. I fjol hojde de borgerliga
partierna sina ansprak. Férutom kraven om lagstiftning i tredjemansfragan,
vilka genom lindhagenkommissionen utvidgades till att omfatta ett be-
tydligt vidstricktare omrade, stilldes krav om reglering av fackféreningar-
nas stadgar och omrostningsregler, om férbud mot sa kallade samhélls-
farliga strejker och strejker vid statliga och kommunala féretag, om obli-
gatorisk skiljedom vid tvister melian kapital och arbete o. s. v.

For regeringen borde valresultatet 1932 ha varit en forpliktelse inte blott
att bekdmpa dessa nya lagstiftningsstrivanden i den man de rikta sig mot
demokratiska fri- och réttigheter, utan ocksa att taga initiativ, utnyttja
regeringsstillningen for att rikta ett slag mot tidigare genomforda lagar,
som begrinsa arbetarnas rorelsefrihet i forsvaret av sina ekonomiska och
politiska intressen. Den reaktioniira Akarpslagen, pa sin tid genomtrumfad av
en borgerlig riksdagsmajoritet och vars karaktir av klasslag ar sa uppenbar
att det star utom varje diskussion — den definieras exempelvis i Nordisk
familjebok som klasslag! — bestar fortfarande och regeringen har inte
gjort nagot for att avligsna denna skamflick ur den svenska lagstiftningen.
I de borgerliga partiernas nya lagstifiningsyrkanden férekommer till och
med krav om att skirpa denna lag. Losdrivarlagen som gor hederliga
men hemldsa arbetare till objekt for trakasseringslystna polis- och kom-
munalmyndigheter bestar fven, utan att nagot initiativ tagits fran rege-
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ringens sida for att avligsna densamma. Ar 1928 genomférdes lagen om
kollektivavtal och arbetsdomstol, en lag som da bekimpades pa det bitt-
raste av en i den fragan enig arbetarklass.

I ar har denna lags klasskaraktir belysts genom konflikterna vid Strebel-
verken och i Skene. Trots att man exempelvis i fraga om Strebelverken, inte
minst fran socialdemokratiskt hall, méste erkiinna att arbetarna i sak har
ritt, stiller man sig pa arbetskoparens stindpunkt, dirfér att denna for-
mellt kan stodjas pa en klasslagparagraf. Dryga béter utmétas av arbetarna
och varje forsok fran deras sida att forsvara sitt arbete gentemot en trakas-
seringslysten arbetsgivare kriminaliseras. -

Lika talande #ro héndelserna i Skene. Till det yttersta pressade arbetare
ha tvingats boja sig for ett kollektivavtal som de sjilva bekimpat vid
avtalsforhandlingarna. De ha bland annat ansett sig bora fa sluta sin ar-
betsvecka klockan 6 pa lordagskvillarna i stillet for klockan 10, som avtalet
foreskriver. Da de inte genom férhandlingar eller i samband med avtals-
revisionen kunnat vinna gehor for sina krav ha de limnat arbetsplatsen
klockan 6. Diri bestar deras s& kallade brott. Instimda av arbetsgivaren
infoér arbetsdomstolen ha de dir hunsats av dess si kallade demokratiske
och liberale ordférande sa att de varit tvungna att kalla honom till ord-
ningen genom att piminna honom om de svenska domarreglerna. De ha
domts till dryga boter diarfor att de viigrat realisera sin arbetskraft efter
klockan 6 pa lordagskvillarna nir de svenska medborgarna i allminhet
anse sig beréttigade att njuta av en trots allt kort helgvila.

Skenekonflikten utgor ocksa pa sitt siitt en illustration till hur denna
lagstiftning forkviver varje initiativ fran enskilda arbetargruppers sida.
Den langt gaende rationaliseringen i textilindustrin och den i samband
dirmed radande arbetslgsheten samt inte minst den skillnad mellan pro-
duktionsméingd och konsumtionskraft som krisen blottat har bland de
arbetande skapat en allt starkare opinion fér kravet om en férkortning av
arbetstiden. Savil internationella som svenska fackliga kongresser ha ut-
talat sig for en sidan begrinsning. Av olika anledningar, som man hir
inte har anledning att gi in p&, har emellertid varje foérsok att dstadkomma
en landsomfattande aktion eller en samtidig aktion bland arbetarna inom
speciella fack for forkortning av arbetsveckan misslyckats. DA rationalise-
ringens och missférhéllandenas tryck inte ér lika 6ver hela landet forsvaras
en samtidig aktion i samband med avtalsrevisioner frian arbetarnas sida.
A andra sidan tvingas arbetarna, dir detta tryck blir hiardast och olidligast,
att isolerat taga upp fragan. Just detta gjorde Skenearbetarna. Resultatet
blev att de, tack vare tvangslagen, domdes till dryga boter. Om inte denna
lag hade varit, skulle dessa arbetare troligen ha genomfért sina blygsamma
krav och detta skulle & andra sidan ha sporrat arbetarna inom hela textil-
industrin att fortsiitta i Skenearbetarnas spar. Den centralisering av kol-
lektivavtalsviisendet som mojliggjorts av tvangslagen har blivit ett medel
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for att konservera arbetsférhallanden, som redan den tekniska utvecklingen
gjort orimliga. Den har lett till en nivellering av 16nerna, men en nivelle-
ring nedat.

Ett exempel pa sjilva klasskaraktiren och hur lagen riktar sig just mot
arbetarna #r ett aktuellt domslut i en textilarbetarkonflikt. Tre arbeterskor
hade varit franvarande fran arbetet i tre timmar. Vederbérande arbetsgivare
instimde dem till arbetsdomstolen med krav om skadestind. Arbetsdomsto-
len konstaterade att strejken — ty en sidan var det — var »olaglig». Arbe-
terskorna domdes dirfor att i skadestind betala 16 kronor pr timme for
den tid de varit frinvarande fran arbetet. Deras arbetsfortjinst torde ha ut-
gjort 75 ore pr timme, men vid faststillandet av arbetarnas »skuld» tages
icke hiinsyn hirtill, utan i stiillet till den »skada» som arbetsgivaren anses
ha blivit tillfogad. Om diirfor vederborande arbeterskor olagligt blivit hem-
skickade av arbetsgivaren, hade det eventuella skadestind de kunnat till-
démas blott motsvarat deras timlén eller for 3 timmar ungefér kronor 2: 25.
Detta exempel visar det orimliga i de nuvarande férhillandena.

Det borde dirfér vara anledning att nu bringa ur virlden dessa klass-
lagar och andra sidana, som forsvéra och omdjliggora arbetarnas forsvar
for sin arbetskraft, det enda de ha att forsidlja. Regeringen har som sagt
inte tagit nigot sidant initiativ. Tviirtom har den anvént sin maktstillning
for att genom nya lagar dnnu mera befista det nuvarande klassvildet. Det
befiista fattighuset har blivit en #innu mera markerad realitet sedan folkfler-
talet gav sitt volum mot den borgerliga politiken. Under de tva &r som gatt
sedan sista riksdagsmannavalet har ett flertal nya lagar pa regeringens
initiativ tillkommit, lagar vars klasskaraktir &r uppenbar. '

I den tidigare socialdemokratiska agitationen har det icke sparats pi
hin mot de borgerliga reaktioniirer, som i en polisstat se sitt politiska ideal
forverkligat. Yttrandefrihet och férsamlingsfrihet, tryckfrihet, frihet till liv
och egendom, skydd mot byrdkratiskt godiycke, mot censur och polis-
spioneri — se diir ndgra tidigare gdngbara socialdemokratiska slagord. Nér
det pA sin tid exempelvis avslojades, att polisen avlyssnade Hjalmar Bran-
tings telefoner, gjordes fran socialdemokratins sida en villdig kampanj mot
ett dylikt polisgodtycke. Allt detta har nu emellertid glomts. Hur eftertryck-
lig denna »glomska» Ar framgar inte minst dérav, att den socialdemokratiska
regeringen vid 1933 &rs riksdag med sin »lag om vissa tvangsmedel i brott-
mal> (svensk forfatiningssamling nr 182) gav sddana befogenheter &t po-
lisen, som ingen tidigare svensk regering vagat foresla riksdagen. Brevhem-
ligheten och telegramhemligheten har forr varit en lagligt skyddad bestinds-
del i svenska medborgares fri- och riittigheter. Denna ar upphédvd. Polisen
har fitt fullmakt att i alla sddana fall, dir den »misstdnker» broti som kan
foranleda straffarbete, ja, t. 0. m. blott fingelse, censurera vederbdrandes
post och telegram, foretaga husundersokningar och kroppslig visitation. I
den mén som de politiska rittigheterna beskéras och framfor allt i tider av
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politisk reaktion, ger bara denna lag polisen fullstiindigt iria hiinder i kam-
pen mot arbetarnas organisationer liksom mot enskilda arbetare. Aven pri-
vatlivet har nu stiillts under polisuppsikt i detta land, som gérna vill skryta
dver sin »urgamla frihet».

I fjol genomtrumfade regeringen lagen om forbud fér viipnade kérer lik-
som de skirpta vapenrestriktionerna. Resultatet blev ju bland annat vitt-
giende befogenheter for fascistorienterade polischefer i detta land, som
befullmiiktigades att 4 statens bekostnad rekrytera och uppsitta truppstyr-
kor — reservpolis — med uppgift att anviindas till den si kallade inre ord-
ningens bevarande. Denna lag forbjuder icke, utan legaliserar i stiillet de
fascistiskt avancerade elementens striivanden att skapa formationer {ér in-
bérdeskriget. Genom de formuleringar och fortydliganden som givits i denna
lag kan den jimvil anviindas exempelvis av en reaktiondr regering for att
forbjuda nu existerande legala arbetarorganisationer. Vapenlagen ir icke
ett hinder for borgarklassens beviipning, som redan de facto genomforts.
Den kompletterar dvriga vidtagna atgirder for att géra den svenska arbetar-
klassen till hjilplosa livegna under en despotisk borgarklass. De internatio-
nella erfarenheterna — Osterrike, Tyskland, Spanien och Frankrike — ha
visat, att arbetarklassen ménga génger med vapen i hand varit tvungen att
férsvara sig mot den fascistiska borgarklassen. Arbetarnas kamp har varit
en kamp till forsvar av demokratiska fri- och rittigheter. Den har ménga
ginger inskrinkt sig till ett férsvar av den borgerliga demokratin mot bor-
garklassen. Den har slagits ned pA grund av arbetarklassens bristande for-
beredelser och daliga bevipning. Med tanke hiirpa ir det uppenbart, att varje
atgird som forsvarar arbetarnas strivanden att foérsvara sig mot borgar-
klassen kan bara vara till férdel f6r den sistnimnda.

Fjolarets riksdags beslut att ge regeringen i uppdrag att inkalla en ur-
tima riksdag for beslut om »lag rérande ekonomiska stridsatgiirder» moj-
liggjordes terigen genom regeringens stillningstagande. Den tillsatte lind-
hagenkommissionen, som skiirpte higermannen Bergendals beryktade lag-
férslag och skiirpte de krav, som hogern sjilv i motion framfort. Dess lifte
att skyndsamt genomféra lagstiftningen underlittade striivandena att stilla
tredjemanslagen i forgrunden. Detsamma giller betriiffande regeringens
stillningstagande till kraven om lagstifining, som forbjuder eller begrinsar
alla fackliga konflikter. Den borgerliga riksdagsmajoritetens beslut, rikiade
mot fackféreningarnas kollektivanslutning till visst politiskt parti liksom
mot landsorganisationens sorglustiga Tysklandsbojkott, visar klart, att reak-
tionens lagstiftningsstrivanden inte stoppas upp genom regeringens under-
stéd, utan tviirtom befordras. Aptiten viixer medan man éter —, den svenska
borgarklassens lagstiftningsraseri mot arbetarna i dessa dagar illustrerar ut-
miirkt denna sats.

Fran regeringspartiets sida har denna vidunderliga taktik att sjilv genom-
féra arbetarfientliga lagar, »for att kunna deltaga i utformandet av desam-
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ma», motiverats med det nuvarande makiliget i riksdagen. Aven om de bor-
gerliga partierna ha majoritet dr icke detta négot skél for att den svenska
arbetarklassen frivilligt skulle sitta pa sig handbojor. Genom sina starka
organisationer, genom ait utnyttja sin kraft utanfor riksdagen har den re-
surser fullt tillréickliga for att sl tillbaka det borgerliga angreppet. Dess-
utom tillkommer det betydelsefulla faktum, att en riksdagsupplosning med
ett nyval med all sikerhet skulle férindra makibalansen i riksdagen. Den
skulle ge det antiborgerliga folkflertalet mojligheten att paA demokratisk vig
ge riksdagen en sammansétining, som mera aterspeglar folkets vilja. Med hiin-
syn hértill dr en undfallenhet infér den borgerliga reaktionens krav ett krin-
kande av den s kallade demokratiska folkviljan. En minoritetsdiktatur har
alltid bestitt i detta land liksom i varje kapitalistiskt land. Vad som skett
under de senaste aren har avligsnat dven den formella parlamentsmasken
frin denna minoritetsdiktatur. Folkflertalet vill inte ha en tredjemansiag,
en vapenlag, en lag som inspirerar till skapandet av fascistiska skyddska-
rer under namn av reservpolis eller en lag som upphéjer polismyndighe-
ten till Overvakare av ménniskornas privatliv. Folkflertalet vill inte ha
akarpslagen, lagen om arbetsdomstol och 15sdrivarlagen. Folkflertalet vill
avldgsna alla de hinder som rests for att férsvira och omojliggéra kampen
for det dagliga brodet. Detta visar riksdagsmannavalet 1932 och landstings-
valen 1934.

D4 vi infér riksdagen framligga forslag om slopande av klasslagarna goéra
vi det i 6vertygelse om, att detta motsvarar det svenska folkflertalets onskan i
dagens situation. Lika overtygade dro vi om att folkflertalet anser, att allt
som kan goéras méste goras for att forhindra tillkomsten av nya klasslagar,
tredjemanslagen och andra. Regeringen har i sin hand att upplosa riksdagen
for att gora slut pa polispolitiken och virna de demokratiska fri- och rit-
tigheter som Sveriges arbetande folk i decenniers hard och offerfylld kamp
tillkimpat sig. Néar vi stilla forslag om klasslagarnas slopande férbinda
vi detta med vara sirivanden att vinna det antiborgerliga folkflertalet for
kravet om riksdagsupplésning och nyval.

Vi foresld med denna motivering,
att riksdagen beslutar att 2:a stycket i 23 § 15 kap. S. L.
méitte utga ur lagen tillika med texten frin och med orden

»eller ock» till och med orden »erbjudet arbete» i 24 § 15
kap. samma lag (Akarpslagen).

Stockholm i januari 1935.

Hilding Hagberg. J. H. Brddefors.



