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Nr 323.

Av herr Sandegérd och herr Tamm, Gustaf, ¢ anledning av
Kungl. Maj:ts proposition med forslag tll lag om till-
sdttning av prdsterliga tjdnster.

I skrivelse till Kungl. Maj:t den 26 oktober 1925 hemstillde sagda ars
kyrkomote »det Kungl. Maj:t ticktes vidtaga erforderliga atgérder for en
reformering av bestimmelserna for tillsittande av kyrkoherdebestillning 1
den riktning,

I. att, for att val av kyrkoherde eller kallande av fjirde provpredikant
skulle vara avgorande, skulle erfordras:

1) att den valde fitt en viss kvotdel av samtliga avgivna roster,

2) att han i forhallande till den i rostetal honom nérmaste fatt pd visst
sitt kvalificerad majoritet och

3) att i valet deltagit viss kvotdel eller visst antal av de rostberattigade,

II. att, direst icke samtliga dessa villkor uppfyllts, utndmningen &ver-
ginge till hégre myndighet, konungen eller biskop med domkapitlet, vilken
vid utndmningen icke skulle vara bunden till forslaget,

ITT. att, dir konungen #gde utnimna kyrkoherde, vederbérande kyrkliga
myndighet skulle avgiva officiellt forord for en av dem, som vid utndm-
ningen kunde ifrdgakomma.»

Kyrkolagsutskottet, vars forslag lag till grund for denna hemstillan, hade
i sin motivering bland annat anfort:

» Utskottet maste diarfor starkt framhalla, att en reform i bestimmelserna
for tillsittande av kyrkoherdetjinst vore av behovet i tringande grad péa-
kallad. Djupare sett lige en sadan reform sivil i sjilavardens som 1 for-
samlingens eget intresse. Ty helt sikert sutte de kyrkliga myndigheterna
inne med bittre forutsittningar att bedoma fortjinsterna och forméigan hos
de olika sokandena till en kyrkoherdebefattning &n vad forsamlingarnas
medlemmar gjorde dven i de fall, dir sidana hinsyn verkligen finge vara
bestimmande vid valet, och det vore varken i sjilavardens eller forsam-
lingarnas intresse, att en kanske vil beprovad kraft finge std tillbaka for
en mindre erfaren och dugande medtivlare.» Utskottet gick darefter in pa
en granskning av de olika vid kyrkomdtet framforda forslagen till priist-
valsfragans ordnande och yttrade dirvid om den s. k. Leufvén-RBundgren-
ska linjen (att en kyrkoherdebefattning var tredje ging ma tillsittas av ko-
nungen utan prov och val) »att den brote alltfor mycket mot den hivd-
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vunna praxis i avseende & pristtjinsters tillsittande. Att frantaga forsam-
lingen ritt att genom valforrittning uttala sina asikter i sadan fraga, stode
icke i god Overensstimmelse med uppfattningen om férsamlingsmedlemmar-
nas medbestimmanderitt ifriga om forsamlingens angeligenheter, varfor-
utom bestimmelsen i fraga skulle verka mekaniskt och godtyckligt.»

Redan féljande ar hade kyrkomotet att med anledning av vickta motio-
ner anyo taga stillning till frigan om en reform av pristvallagen, varvid
emellertid kyrkomotet med uttalande av sina foérhoppningar att framstill-
ningen frdn 1925 4ars kyrkomote skulle foranleda Kungl. Maj:t att »inom
kort tid» framligga forslag till éndringar i gillande pristvallag avslog
motionerna. I fornyad skrivelse till Kungl. Maj:t hemstillde 1929 ars
kyrkomote med anledning av viickt motion, vari forordats den av nirmast
foreghende kyrkomdoten avvisade s. k. Leufvén-Rundgrenska linjen, om en
allsidig utredning av frigan »med beaktande av olika inom kyrkomdotet
framkomna férslag». Kyrkolagsutskottets majoritet hade avstyrkt en fram-
stillning, som innebure ett fringéende av kyrkomdotets tidigare intagna stind-
punkt, och forordat skrivelse med hemstillan om utredning i anslutning
till de linjer for fragans losning, som uppdragits av 1925 ars kyrkomdte.

1930 ars pristvalsakkunnige hava i sitt den 31 december 1932 avgivna
betinkande (statens officiella utredningar 1932: 35) bland annat foreslagit,
att ifriga om sivil kyrkoherde- som komministertjinster domkapitel skall
dga hinskjuta frigan om tjinstens tillsittande till konungens avgorande,
direst domkapitlet skulle finna, antingen att valets utging si visentligt av-
veke frin vad de foreslagnas foretriide sinsemellan i fortjinst och skicklig-
het bort foranleda, att utgingen méste anses innebdra en uppenbar oritt-
visa mot nigon av dem, samt att tillika denna avvikelse icke kunde anses
skiilligen betingad av tjinstens sirskilda behov, eller ock att valet ovidkom-
mande hidnsyn uppenbart inverkat pa utgéingen av detsamma. Konungen
skulle dédrvid dga att till tjansten utndmna en av de & forslaget uppforda.
Ytterligare skulle ifriga om kyrkoherdebefattningar domkapitlet hinskjuta
frigan om tjinstens tillsittande till konungens avgérande, direst domkapit-
let skulle finna, att valet pd grund av ringa deltagande d:iri eller stor rost-
splittring icke kunde anses vara ett samlat uttryck for forsamlingens vilja.
I dylika fall skulle konungen #ga att till tjinsten utnimna antingen en av
de 4 forslaget uppforda eller ock, utan hinder av eljes gillande stiftsband,
annan till kyrkoherdetjianst behorig prist, vilken sisom sékande anmiilt sig
hos konungen. Det skulle dirvid aligga domkapitlet dels att bereda for-
samlingen tillfille att i sirskild ordning avgiva yttrande, dels for egen del
avgiva sadant.

Kungl. Maj:ts foreliggande forslag till reform av lagen om tillsittning av
pristerligg tjénster limnar ifriga om komministertjinsterna hittills gillande
grunder orubbade, vilket dr att beklaga. I fraga om kyrkoherdetjinsterna
har Kungl. Maj:t stannat for en linje, som i verkligheten infor en helt ny
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princip i hithorande lagstiftning och i svensk befordringslagstiftning over-
huvud. Fordelning av tillsidttningsritten mellan kyrkostyrelse och forsam-
ling skall matematiskt fixeras s, att forsamlingen utser tvi ginger och
Konungen den tredje. Att forsamlingen dven i det tredje fallet skall gi
till val och hela valproceduren, eventuellt med kallande av fjarde provpre-
dikant, genomgas, synes knappast motivera, att forslaget fritages frin det
omdome kyrkolagsutskottet 1925 fillde om den s. k. Leufvén-Rundgrenska
linjen, att bestimmelsen kommer att verka mekaniskt och godtyckligt. Och
vartill skall i detta fall valforrittningen tjina? Den méste ur sivil forsam-
lingarnas som pristernas synpunkt komma att te sig skiligen meningslos.
Vilka eljes behoriga pristmin skola vilja utsitta sig for modan och risken
att soka forslag, avligga prov och underkasta sig val? Och skola forsam-
lingarna finna nédgon mening i att uttala sig?

Det torde t. ex. ur demokratisk synpunkt icke vara ndgot att invinda
mot, att forsamlingens valritt beholles men overlites till exempelvis dess
kyrkorad eller kyrkofullmiktige, dir sadana finnas. I forsamling, dir kyrko-
fullmiktigeinstitutionen icke inforts, kunde, om man icke vill tilligga kyrko-
radet uppdraget att utova valriitten, utses sirskilda elektorer till lampligt
antal. Man anknote dirmed till principen for det representativa system,
som redan i stor utstriickning tillimpas dven pa det kyrkligt kommunala
omréadet, och varemot veterligen intet stérre och allmiinnare missnéje yppat
sig. Forsamlingarna beholle darvid édven sin riitt att kalla extra utom for-
slaget. Kyrkostyrelsens riittmitiga intresse tillgodosiges genom vederborlig
myndighets skyldighet att uppgora forslag och dérd uppfora behoriga sokande
i den ordning de med hinsyn till fortjinst och skicklighet samt limplighet
for den sirskilda tjinsten befunnes fortjana. Over uppgjort forslag skulle
som nu finnas klagoriitt.

Vill man ater ovillkorligen behélla forsamlings fria valriitt, synas sidana
bestimmelser bora foreskrivas, som 1 mdjligaste man garantera, att forsam-
lingens val verkligen ir ett uttryck for forsamlingens vilja. Endast om
valriitten utdvas, bor den vara utslagsgivande. Det synes icke orimligt att
begiira, att dtminstone en tredjedel av de rostberittigade ha deltagit i valet
och att den valde fitt en betryggande kvalificerad majoritet 6ver den honom
nidrmast i rostetal kommande. Vad angér invindningen, att man genom
sadana bestimmelser skulle ytterligare 6ka mojligheterna till otillborlig agita
tion, varvid »ovidkommande synpunkter av skilda slag kunde péd ett avgo-
rande sitt spela in», kan givetvis medges, att redan nu vid agitationen fore
ett pristval foreteelser och forhillanden komma till synes, som bringa en
att erinra sig det kinda ordet, att »var Herre rider Gver allt utom over
priistvals,  Men det kan dven ur kyrkans synpunkt ligga nagot av virde
diiri, att nagot vidare kretsar dragas in i den intressesfir, det hir &r friga
om. Man far vil dven hiir taga det onda med det goda, vanskligheter och
visker med fordelar och obestridliga viirden. Man bor kanske till och med
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hoppas, att i det linga loppet #dven pa denna vanskliga vig nagot nytt
blod kunde tillforas kyrkan. Enligt denna linje skulle, dér forsamling icke
enligt foreskrivna bestimmelser utovat sin valritt, tillsattningsritten ¢verga
ifriga om kyrkoherdetjinster till Konungen, som skulle #ga att utnimna
dven utanfor forslaget — efter yttrande fran domkapitel — och ifraga om
komministertjinster till vederbérande domkapitel.
Med stod av det anférda hemstilles, -
att riksdagen i anledning av Kungl. Maj:ts proposition
nr 154 matte besluta sidan #ndring i grunderna for till-
sittning av kyrkoherde- och komministertjinster,

1) att for att forsamlings val av kyrkoherde eller kommi-
nister eller kallande av pristman, som icke uppforts & for-
slag, skall vara avgérande erfordras, att en viss kvotdel,
exempelvis minst en tredjedel, av de vid valet rostberitti-
gade diri deltagit, att den valde i forhallande till den i
rostetal honom nérmaste fatt pa visst sitt kvalificerad majo-
ritet, dvensom viss kvotdel av samtliga avgivna roster,

2) att i annat fall tillsittningsritten overgar ifraga om
kyrkoherdetjinst till Konungen och ifriga om komminister-
tjanst till domkapitlet, samt

3) att, dir Konungen i sidant fall ager att tillsiitta kyrko-
herdetjinst, Konungen skall #ga att utnimna antingen en
av de & forslaget uppforda eller annan, till tjansten behorig
pristman, som méi hos Konungen sisom stkande hava an-
milt sig. Darvid skall vederborande kyrkliga myndighet
avgiva férord for nagon av dem, som vid tillsittningen
kunna komma ifréga.

Det anhélles att vederborande utskott vid eventuellt bifall
till har framfoérda yrkanden matte foranstalta om nodiga
andringar i lagtexten.

Stockholm den 17 mars 1934.

Karl Sandegdrd. Gustaf Tamm.



