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Nr 159.

Av herr Andersson, Elof, m. fl., om infirande av straffpafolyd for spri-
dande av kinnedom om straflad persons sonade brott.

En allvarlig ehuru icke asyftad konsekvens av frihetsstraffet ar den straffa-
des svarigheter att dter inlemmas i samhillet. Den allminna opinionens sitt
att reagera gentemot den frigivne innebir namligen ofta ett hartindr ovver-
stigligt hinder for honom att resa sig och vinna en hederlig forsorjning. Pa
olika sitt har samhillet sokt roja dessa svirigheter ur vigen, men dess at-
girder 1 denna riktning motverkas av att kiinnedomen om en persons brott
ostraffat kan spridas dven sedan han under en lang foljd av_ar fort en ritt-
skaffens vandel. Att spridande av sidan kinnedom opatalt far forsiggéa synes
inkonsekvent, da icke ens brottet sjilvt kan bestraffas, sedan viss tid for-
flutit frdn dess begdende. T. o. m. verkstillligheten av laga kraftvunnen
dom forfaller, om den icke kunnat ske inom viss tidrymd. Pa likartat sitt
ha bestimmelserna om skérpt straff vid aterfall i vissa brott utformats sisom
framgér av strafflagen 4:14, dér det heter: »Ej heller ma, dnda att straffet
for det forra brottet var till fullo verkstillt, till sirskilt straff for aterfall
domas, dar den straffade, sedan verkstiilligheten avslutades och innan det
nya brottet forovades, under en tid av 10 ar varken begatt girning, som i
forhéllande till det forra brottet utgor aterfall, eller for sidan gédrning under-
gétt bestratfning.» Ha allts 10 ar forflutit, skall det gamla brottet icke langre
laggas personen i fraga till last.

En nyligen intriiffad hiindelse aktualiserar behovet av att samhillet strin-
gare hivdar sin principiella stillning till den frigivne sadan den framgar av
bl. a. nyssndmnda lagrum.

En person har i sin ungdom gjort sig skyldig till brottslig handling, for
vilken han i vederbérlig ordning straffats. Under en period av 15 &r doku-
menterar han dérefter sin vilja och formaga att bli en samhillsnyttig med-
borgare. Trots de svarigheter, som mata, lyckas han skapa sig en position.
Befolkningen pa den ort, dir han ir bosatt och som dagligen har hans livs-
foring {or ogonen, skinker honom si sméningom sitt fortroende i sidan
utstriickning, att han viljes till kommunal fértroendeman och bl. a. tjinstgor
som ordforande och kassor i fattigvardsstyrelsen och i skolstyrelsen. Som
kommunal fortroendeman ingriper han mot tvenne tjinstemin inom kom-
munen. Med utgingspunkt fran detta ingripande utvecklar sig en press-
polemik, dir gentemot nimnde fortroendeman de forseelser, han i sin ung-
dom begitt och vilka sonats genom frihetsstraff, anforas. Att sidant for-
farande strider mot det allminna rittsmedvetandet torde vara uppenbart,
men vill man undersdka huruvida tillviigagangssiittet ir straffbelagt i svensk
lag, torde en sadan undersokning ge vid handen, att sé icke ir fallet.

Enligt strafflagen kap. 16:7 ir det icke straffbart att offentligen utsprida
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att en person begatt och straffats for ett visst brott, direst detta verkligen
varit fallet.

D& man darefter har att undersoka, om utspridande av rykte av sistnimnda
slag jamlikt annat stadgande i 16 kapitlet kan medfora straffansvar, stilles
man infor ett av rattsdoktrin och praxis foga belyst sporsmél. Det kan till
en bérjan papekas, att ett par av lagberedningens ledamdoter vid behand-
lingen av drekrinkningskapitlet onskade tillfoga en paragraf av foljande
lydelse: »Tillvitar man nigon i otringt mal eller i skymflig avsikt brott,
dir man redan straff undergétt, vare straff som i 10 (nuvarande 9) och 11
paragraf séiges.»> Detta forslag o1l emellertid sedan invindningar gjorts av
hogsta domstolen. Man saknar silunda for nirvarande en lagbestéimmelse,
som uttryckligen bestraffar en handling av beskaffenhet, varom nu #r fraga.
Huruvida det oaktat nu gillande stadganden om injurier kunna givas den
tolkning, att sddan handling skall drabbas av straff ir ett sporsmal, vartill
doktrinen icke intagit enhillig stéllning. Hammarskjold anfor i sin kom-
mentar over 16 kapitlet strafflagen, sedan han omtalat, att det forenimnda
av nigra av lagberedningens ledaméter vickta forslaget ej blivit lag: »Detta
behdver nu inte bevisa, att ej mojligen vad den foreslagna paragrafen skolat
stadga, kan vara innefattat i 9 och 11 paragraferna av 16 kapitlet. Men da
dylik gdrning vore fortalsbrott, om beskyllningen vore osann, men den till-
talade genom framteende av en laga dom fredar sig fran fortalsanklagelsen,
kan man ej emot lagens tystnad tinka sig, att girningen skulle, dirigenom
att den #r sann, bliva ett annat brott, detta sa mycket mindre som 13 § av
16 kap. tydligen forutsitter att genom foreteende ay laga dom den tilltalade
fredar sig for anklagelsen.» (»Om falsk angivelse», sid. 142.)

I' motsats hirtill anfér Thyrén i sin kommentar till 16 kap. strafflagen,
att det »torde dock ritteligen bora anses, att det sitt, varpd en beskyllning
framstallts, kan sdsom injuriost leda till straffbarhet enligt 9 eller 11 §, dven
om 7 § pa grund av sanningsbevisets prestation icke kan anvindas (sid. 72.)

Négon siker ledning av rittspraxis iger man icke for bedémandet av denna
fraga.

Det maéste anses otillfredsstillande, att icke uttryckliga lagbestammelser fin-
nas, som bestraffa utspridandet av rykte om brott, som sonats genom utstandet
straff, darest utspridandet icke ar beriittigat av skil, som fa anses viga tyngre
dn den enskilde individens intresse av rittsskydd & ifragavarande omride.
Det méste framfor allt innebiira en stor inkonsekvens, att lagen & ena sidan
efter viss tid liter genom preskription saval ansvarighet for brott som skyl-
dighet att avtjina &domt straff bortfalla, medan & andra sidan angrepp &
persons dra 1 form av publicering av sedan linge sonade brott ostraffat kan
fortgd huru ldnge som helst. Den omsténdigheten att en person begatt ett
brott och straffats darfér av samhillet bor icke & medfora vare sig att publi-
cering av hans brott fi ske i skymflig avsikt eller att dylik publicering —
oavsett avsikten dédrmed — bor tillitas sedan en lingre tid forflutit fran det
brottet sonats genom straffets avijinande. Den tid, efter vilken ett utspri-
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dande av rykte om begénget brott, varfor straff avtjianats, icke bor tillatas,
torde lampligen bora bestimmas till 10 &r.
Med stod av ovanstdende motivering foresla dirfor undertecknade,

att riksdagen matte besluta att i skrivelse till Konungen hem-
stilla om utredning om sidan &ndring av 16 kap. strafflagen,
att straff intrider, dels om nagon i skymflig avsikt tillvitar
annan brott, dirfér han redan straff undergitt, och dels om till-
vitande for brott sker 10 ar efter det att straffet undergitts.

Stockholm den 23 januari 1934.

Elof B. Andersson. Ant. Hjalmarsson. Axel Lifvander.






