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Nr 566.

Av herr Johanson i Huskvarna, i anledning av Kungl. Maj:ts pro-
position, nr 181, med forslag till vapenkungirelse.

Enligt Kungl. Maj:ts proposition nr 181 med férslag till vapenkungorelse
mé tillstdnd att innehava skjutvapen meddelas allenast enskild person, som
fér visst indamal finnes vara i behov av vapnet och som skiligen kan antagas
ej komma att missbruka detsamma. Dylikt tillstind skall i enlighet med
forslagets 1 § fordras dven vid forviarv av slitborrade jaktgevir, vilka varit
undantagna fran hittills gallande vapenkungorelsers foreskrifter.

T den skrivelse, som den 12 januari 1934 avlits till statsrddet och chefen
for socialdepartementet av 1933 ars sakkunniga for utredning rorande atgir-
der till foérebyggande av tillkomsten och fortvaron av bevipnade enskilda
sammanslutningar, hava icke négra nya motiv anforts till stod foér behovet
av att forfattningen utstriickts till att omfatta slidtborrade jaktgevir, utan
de sakkunniga hava néjt sig med ett allmint uttalande genom vilket de
sytterligare understryka nodvindigheten» av gillande férfattnings #ndring
samt vidhélla sitt forslag av 9 maj 1933 i denna del. Icke heller departe-
mentschefen har kunnat anféra nigot nytt skil utan vidhaller endast sin ge-
nom fjolarets proposition i dmnet och vid debatten i kamrarna deklarerade
stdndpunkt.

Nagon remiss till vederbérande myndigheter av de sakkunnigas senaste
forslag till vapenkungorelse, vilket ligger till grund for &rets proposition, lar
icke hava #gt rum, och i propositionen aberopas ocksd allenast de yttranden,
som i fjol under exceptionellt korta remisstider och alltsd i storsta hast hun-
no avgivas av myndigheterna samt nigra enskilda foreningar och institutioner.
Det synes emellertid som om irendets stora omfattning och betydelse borde
hava foranlett Kungl. Maj:t att i vederborlig ordning underkasta det nu
foreliggande forfattningsforslaget en moggrann granskning fran olika ifra-
gakommande myndigheter och enskilda korporationer. Rimligt hénsynsta-
gande savil till de hundratusentals lojala medborgare, vilka komma att bers-
ras av forfattningen, som till de for férfattningens tillimpning nérmast an-
svariga myndigheterna, ldnsstyrelserna, borde hava krivt mera omsorgsfulla
forberedelser for propositionens utarbetande in departementschefen ansett er-
forderligt. Aven arets forslag till vapenkungorelse méste sdlunda betrak-
tas sisom tillkommet 1 all hast.

Enligt ett yttrande av departementschefen i fjolarets riksdagsdebatt ro-
rande det da framlagda forslaget till vapenkungorelse skulle det argument,
som kommit hans betinkligheter gentemot indragandet av jaktgeviiren under
forfattningen att falla, varit en uppgift »fran dem som ha den stirsta sak-
kunskapen pd detta omrade», att jaktgeviiren iro lika farliga vapen i gatu-
strider som andra gevir. Hiremot ma till en borjan goras den erinringen,



6 Motioner © Andra kammaren, Nr 566.

att de sdlunda aberopade sakkunniga betydligt Gverdrivit, om de limnat
dylika uppgifter. Visserligen #r det uppenbart, att en med jaktgevir ut-
rustad kér utgor en fara for den allminna och enskilda sikerheten. Men det
ar lika uppenbart, att ett férbud mot jaktgevirens fria anvindande icke
skulle 1 ndgon nimnvird grad férhindra tillskapandet av enskilda karer, be-
vipnade med dylika vapen.

Ett licenstvang 4 forvirv av slitborrade jaktgevir synes ur ordningssyn-
punkt skiligen betydelselsst, d& varje lojal medborgare bor kunna gora an-
sprak pa att, om han s onskar, f& forvirva dylikt vapen, alldeles oberoende
av om han innehar jaktritt eller ej eller genom &dagalagd skjutskicklighet
kan anses kapabel sisom jigare. Genom anhériga eller viinner, som inne-
hava jaktritt, kan ju en var beredas tillfille att deltaga 1 jakt, varfor ldans-
styrelserna svirligen skola kunna tillimpa nagon objektiv kvalifikations-
grund fér utfirdandet av tillstdndsbevis till férviarv av dylika gevar. Helt
annorlunda stiller det sig med andra vapen, vilka huvudsakligen anvindas
till forsvar eller 1 och for forvirvande av skjutskicklighet. Det torde &at-
minstone i regel icke kunna misstinkas att en person, som for uppgivet syfte
att 1dka jakt anséker om tillstdnd att forviirva jaktgevir, skall missbruka
vapnet 1 ordningsstorande syfte eller ssom deltagare i en vipnad kar. Forst
nir en dylik kir blivit organiserad och upptickt, eventuellt framtritt och
stort ordningen, lira bevis for det illojala eller olagliga syftet med vapenfor-
virvet kunna presteras. Och di dr ju lagbestimmelsens forebyggande ver-
kan forfelad. For att ater kunna frantaga deltagare 1 upptickta vipnade ké-
rer deras vapen, lirer 1 varje fall icke licenstving for forvirv av slitborrade
jaktgevir vara erforderligt.

Den foreslagna utvidgningen av gillande vapenkungorelse till att omfatta
iven vapen avsedda for jakt torde sdlunda & ena sidan icke kunna fa ddrmed
ur ordningssynpukt avsedd verkan medan den & andra sidan méste komma
att verka himmande och besvirande p& lojala medborgares onskan att for-
virva jaktvapen. Samtidigt méaste linsstyrelsernas arbetskrafter komma att
bliva 1 hég grad betungade sivil med deklarationer av nuvarande innehav
av jaktgevir och med utfirdandet av tillstindsbevis for dylika gevir som
med uppsikten éverhuvud taget over forfattningens efterlevnad.

Genom att ur vapenkungorelsen utesluta licenstvinget for forvirv av slit-
borrade jaktgevir och i stillet infora skyldighet fér vapenhandlare och andra,
som silja eller pd annat sitt verldta dylika gevir, att manatligen till veder-
borande linsstyrelse rapportera namn och adress 4 de personer, till vilka vapen
overgatt, skulle, synes det mig, en betydande forenkling av arbetet med vapen-
uppsikten 1 riket ernds. Med den i1 forfattningsforslaget foreskrivna deklara-
tionsplikten foér innehavare av jaktgevir och den av mig nu foreslagna fort-
lopande rapporteringsplikten f6r vapenhandlare och andra vapeniverlatare,
torde tillricklig garanti hava skapats for att myndigheterna skola erhalla er-
forderlig kinnedom om enskildas innehav av jaktgevir, medan samtidigt all-
minheten och lansstyrelserna besparas allt det arbete och besviir, som ett li-
censtving for nyforviry av dylika vapen obestridligen skulle medfora,
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Om tillstdnd till férvirv av slitborrade jaktgevir icke behover sokas, skulle
ocksd den férdelen vinnas, att landets vapentillverkning undginge att drab-
bas av den allvarliga tillbakaging, som det foreliggande forslaget maste kom-
ma att medféra. Erfarenheten har nimligen lirt, att licenstving medfor en
avsevird minskning 1 avsittningen for de fullt legitima behoven. Allminheten
skulle finna det férenat med si stort besviir och obehag att anskaffa jaktvapen,
att den darfor skulle 1 hog grad begriinsa sina inkép. Enligt uppgift 1 Sve-
riges Industriférbunds yttrande till kungl. kommerskollegium &ver fjolarets
forslag till vapenkungorelse medforde salunda det pa sin tid inforda licens-
tvanget for salongsgevir en stark tillbakagdng i forsiljningen av dylika ge-
var. Ar 1926 utgjorde forsiljningen 2,834 st. Ar 1927, da nya bestimmelser
utfardades om skjutvapen och ammunition, varigenom #ven innehavet av sa-
longsgeviir blev foremél for laglig reglering, sjonk forsiljningen till 1,808 st.
Ar 1928 var den nere i 831 st., kring vilket antal oms#ttningen sedermera un-
gefirligen hallit sig. Skulle genom de i propositionen foreslagna bestimmel-
serna forsiljningen av jaktvapen minskas i samma proportion, torde det all-
varligt kunna ifrigasittas, om icke tillverkningen inom landet av ifragava-
rande vapen bleve s& litet ekonomiskt lénande, att den méste helt och hallet
nedliggas. Den minskning av antalet arbetstillfillen, som genom propositio-
nens antagande i1 oférindrat skick bleve en oundviklig f6ljd, synes mig béade
onddig och, sirskilt under nu radande stora arbetsloshet, betinklig.

Huvudmotivet for den tillstyrkan av de slitborrade jaktgevirens inryckan-
de under forfattningen, som givits av vissa myndigheter och institutioner, har
otvivelaktigt varit en onskan att tillgodose jaktvarden. Det synes mig emel-
lertid vara mycket tvivelaktigt, om linsstyrelserna i den ordning, som hir av-
ses, skola kunna utéva nagon jaktvardande verksamhet. Jaktvirdens intres-
sen torde 1 varje fall bora tillmotesgds pa betydligt enklare och f6r den vapen-
tillverkande industrien likavil som for det lojala jaktintresset mindre besvi-
rande sitt, exempelvis genom foéreskrifter om utfirdandet av sirskilda jakt-
kort for ratten att idka jakt eller liknande. Nagot oeftergivligt villkor for
jaktlagarnas efterlevnad eller till férhindrande av olycka vid jakt lir i1 varje
fall vapenkontrollens utstriickande till de slitborrade jaktgeviren icke utgora.

Med stod av vad hir ovan anforts hemstilles,

att riksdagen métte 1 sitt yttrande éver det foreliggande for-
slaget till ny vapenkungorelse foresld den i#ndring, att sir-
skilt tillstdnd icke mé erfordras for forvirv av slitborrade
jaktgeviir.

Stockholm den 12 mars 1934.
C. O. Johanson,

Huskvarna.



