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Motioner i Andra kammaren, Nr 5.

Nr s5.

Av herr Lovén, om ritt for skattskyldig att vid taxering till skatt
for inkomst av tjinst atnjuta avdrag for vissa levnadskost-
nader.

I 33 § i kommunalskattelagen ir stadgat, att »fran intikt av tjinst ma
avdrag goras for samtliga utgifter, vilka dro att anse som kostnader for
fullgorande av tjinsten, sivitt icke for samma kostnader anvisats sidrskilt
anslag, som pd sitt i 32 §, 3 mom. dr sagt, ej skall upptagas sisom intikt».
1 sistberérda hiinseende forhiller det sig sd, att till statens befattningsha-
vare utgiende resekostnads- och traktamentsersittning &r fri friny beskatt-
ning, varemot betriffande i kommunal- eller enskild tjinst anstidllda dylik
ersittning skall i deklarationen av den skattskyldige upptagas sisom intikt
och beskattas efter avdrag for de med tjinsten eller uppdraget forenade om-
kostnaderna. Kommunalskattelagens 33 § medgiver sialunda ostridigt i en-
skild tjénst anstilld skattskyldig att atnjuta avdrag for de utgifter som varit
forbundna med ett for tjinstens fullgérande forenat uppdrag, och enligt
anvisningar till samma paragraf giiller denna avdragsritt icke allenast rese-
kostnadsersiittning utan jimvil for den okning i levnadskostnaden, som den
skattskyldige kan hava fitt vidkidnnas pa den grund att han vistats utom
sin vanliga verksamhetsort, sisom for hotellrum, 6kad kostnad for mat, o. s. v.
Anvisningarna i sistberéorda paragraf i kommunalskattelagen forutsitter, si-
som rimligt och naturligt ir, att avdrag for okade levnadskostnader icke ir
medgivet enbart pa den grund, att den skattskyldige har sitt arbete pi annan
ort dn den, dir han har sitt arbete. Sistnéimnda uttolkning innebir givetvis
ingenting annat dn att avdragsriitten icke kan medgivas av det skilet att
den skattskyldige funnit det med sina egna personliga intressen forenligt att
bositta sig pd en annan plats eller ort in den dir hans dagliga arbetsan-
stillning ir forlagd.

Emellertid far icke forbises eller limnas obeaktat att sidana forhiallanden
dro for handen, att den skattskyldige miste ha sin arbetsutovning forlagd
till skilda orter och att denna arbetsutovning iir av si ambulerande natur,
att han icke kan anpassa sina bostadsforhillanden hirefter. Med andra ord.
Han miste vara bosatt pd en plats, men ambulatoriskt utfora sitt arbete
eller tjinst pi ett flertal andra sidana platser. Med denna ambulatoriska
tjinst folja di en del omkostnader som han borde iiga att pi det siittet fi
gottgjorda att han sisom skattskyldig digde ritt till avdrag for de utgifter
som sammanhiinga med den ambulatoriska tjinsten eller arbetsutévningen.



6 Motioner i Andra Lkammaren, Nr 55.

For att nirmare belysa inneborden i denna min uppfattning ma framhal-
las, att vid vart lands jirnvigar exempelvis iro for signal- och siikerhets-
anliggningarna anstilld reparatorspersonal med ett upp till fyra mil omfat-
tande arbetsomride. Inom denna rayon miste den anstillda reparatéoren ut-
fora sitt arbete dn pia den ena och én pd den andra stationen. Reparatoren
vid statens jirnviigar atnjuter for varje dag han vistas frin hemmet lingre
tid dn Atta timmar en mindre traktamentsersiittning, for vilken han icke
ar deklarationsskyldig, varemot motsvarande befattningshavare vid enskild
jarnvig icke uppbir sidan ersiittning eller annan motsvarande gottgorelse.
Om den sistnimnde reser frin bostadsorten kl. 7 och kan dterkomma forst
kl. 19 blir ju franvaron fran hemmet minst 12 timmar. Denna frianvaro frin
hemmet méiste ju foranleda okning i levnadskostnaderna och foljaktligen be-
rittiga den skattskyldige att jamlikt ordalydelsen i 33 § kemmunalskatte-
lagen, frin sin intikt av tjinsten, gora avdrag for de kostnader som upp-
statt till £6ljd av tjinstens egenart. De yrkanden som fran skattskyldiga i
dylik tjinst gjorts hava dock av vederborande skattemyndigheter liimnats obe-
aktade, och dd nagra mera utforliga motiv for dess avslag icke forebringats
sviva de skattskyldige i ovisshet om efter vilka grunder avslagen meddelats.

Det vill emellertid forefalla som om skattemyndigheternas i berdrda hiin-
seende intagna stindpunkt icke ens ur rent formellt forfattningsenliga syn-
punkter skulle vara stark och den blir det {in mindre ur rent sakliga sidana.

Da  emellertid skattemyndigheterna tolkar forfattningen si att avdrag
varom hiir ir friga icke medgives, mihiinda fornimligast av den anledningen
att en rayon som hiir ovan angivits betraktas siisom vederborande befattnings-
havares verksamhetsomride, fir jag hemstiilla,

att riksdagen maitte besluta att frin intikt av tjinst ma
avdrag goras for levnadskostnader som iro foranledda av att
skattskyldig till £61jd av arbetsanstilllning eller tjinst av sin
arbetsgivare beordras att pd lingre avstind frin bostadsor-
ten utfora arbete, som nddviindiggor for den skattskyldige
att utanfor hemmet intaga maltid, vilket fér honom medfor
Okade utgifter, utover vad han annars skulle vidkinnas.

Anhalles att utskottet ville formulera nodiga dndringar i vederbirlig lagtext.

Stockholm den 17 januari 1934.
Carl Lovén.

Stockholms Bokindustri Aktiebolag. Stockholm 1934.



