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Nr 422.

Av herr Hage m. fl., angdende dtgdrder mot uteblivet eller for-
senat erldggande av lagfartsstimpel.

En icke ovisentlig del av kronans inkomster utgores av den stimpel.
som utgar vid lagfart 4 fast egendom. Men for flertalet av dem, som
hava anledning att taga nirmare befattning med dessa fragor, torde
det sta klart, att mycket av vad som i detta sammanhang borde inflyta i
statskassan aldrig nar bestimmmelseorten eller kommer aratal for sent.
Orsaken hirtill #r tvafaldig. Dels foreligga praktiska svarigheter att
ratt tillimpa nuvarande bestimmelser, och dels torde gillande lag icke
vara tillfyllest, da man i full utstrickning vill tillgodose kronans berit-
tigade ansprak.

Till belysande av radande forhallanden pa detta omrade vilja vi i kort-
het redogora for fall, som esomoftast uppsta.

Sedan en fastighet bytt #igare, komma siljare och kiépare efter niagon
{id Gverens om att lata kopet Atergd., Denna manipulation forsiggar icke
sillan, da fastigheten anyo forsiljes, innan sista fanget lagfarits. Har
ett kop atergatt — resonerar man — iir ju detta en privatsak, som icke
angar nagon utomstdende. Vad som sdlunda undandrages staten delas
mellan de av transaktionen intresserade.

Det torde ej sa sillan intriffa, att en fastighet overlites méanga gan-
ger, utan att densamma efter varje forsiljning lagfares. Det har t, o. m.
pastatts, att det funnits fall, da en fastighet bytt dgare tio ganger, innan
fraga om lagfart kommit upp pa allvar. Det har uppgivits, att summan
av dessa stimpelavgifter vid nu exemplifierade tillfille fick den tionde
koparen tillgodorikna sig i kopeskillingslikviden. Men i stillet for att
inbetala pengarna till kronan, 6verlimnade han nagra i fastigheten be-
viljade inteckningar till sin jurist. Efter ansdokan av denne blev fastig-
heten sedermera exekutivt forsald. Inropet skedde for den siste digarens
rikning. D4 efter den exekutiva auktionen de tidigare fingen icke be-
hovde lagfaras och det hir var fraga om en miljonfastighet, gick staten
forlustig 90,000 kronor.

Det har diven uppgivits, att nedanstiende fall ej ir ovanligt. En fastig-
het siljes for exempelvis 1,400,000 kronor. I overlitelsehandlingen an-
gives kopeskillingen diiremot till taxeringsvirdet 900,000 kronor. Lag-
fartsstimpeln minskas alltsi med 5,000 kronor eller, om koparen ir ett
bolag, med detta belopp dubbelt.

Det torde iven kunna intriffa, att aktiebolag nagon gang stilla fastig-
hetsforviry pa chefer eller underordnade tjinstemiin. Pa landet torde
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dven forvaltare och skogvaktare understundom figurera som nominella
dgare av bolagets fasta egendom. I forsta hand inbesparar man pa detta
sitt halva stimpelavgiften. Men icke nog hirmed. Ett hemman for-
viarvas av ett bolag, som vill komma i besittning av hemmanets skog.
Kopet skrives pa en av bolagets skogvaktare, di4 den s. k. norrlands-
lagen lédgger hinder i viagen for bolagets formella kop, Enligt kopeav-
talet skall den forutvarande dgaren sitta kvar pa garden. Sedan skogs-
avverkning pagatt i, 1at oss sidga, fem &r, makuleras avtalet och den
forre dgaren atertager hemmanet som om ingen fastighetsférsiljning agt
rum,

Mellan storre bolag sker byte eller forsidljning av fast egendom, som for
utomstiaende méngen ging synes meningslés. Men granskas saken in-
gaende, kan man kanske ibland finna, att genom &verforingar fran det
ena bolaget till det andra uppsté stora mellanhandsvinster. Dessa kunna
kanske ibland tillfalla vissa av de agerande till stor nackdel fér veder-
borande bolags aktieiigare. Ty det torde icke vara omdjligt att genom
for andamalet tjinliga bokforingsitgirder astadkomma nagot dylikt. Pa
samma gang grundvalen for solida bolag pa detta sitt undermineras, blir
staten lidande pé& att kontrakten icke, som sig bor, beliggas med stim-
pel, varforutom icke alla dolda vinster komma i dagen och beskattas.

I rétt stor utstrickning torde praktiseras antedatering av fastighets-
overlatelse. Hirigenom mojliggores transport av kopet inom den be-
grinsade tid, som foreskrives for frihet fran lagfartstimpel betridffande
det forsta fanget. Kronan gor i sddana fall motsvarande forlust.

Att atskilliga andra exempel #in de hir anforda kunna uppletas, ir gi-
vet. Men d& det endast ar var avsikt att fasta riksdagens uppmirksam-
het pa de forhallanden, som rada pa omradet, vilja vi inskrinka oss till
att ytterligare erinra om ett allmint kint faktum. Om nagon underlater
att inom den i lag stipulerade tiden lata lagfara sitt fing, huru linge
drojer det icke d&, innan han erhaller foreliggande att soka lagfart? Det
kan gé bade ett ar och flera. Lika linge far staten viinta pa sin stimpel-
avgift. Nuvarande system #r alltfor osmidigt och tungrott f6r att kun-
na leda till ett gott resultat.

Ingen torde med hinsyn till vad hir anforts ifrigasitta annat #in att
en andring bor avigabringas till fromma for staten, men dven for den lo-
jala delen av allmiinheten. Betriffande siittet, pa vilket detta skall ske,
kunna olika meningar rada. Forst av allt bor saken ingaende utredas.
Efter wvilka linjer utredningsarbetet skall bedrivas, ir dock knappast
mojligt att hir ndrmare utveckla. Vi anse oss likvil bora antyda limp-
ligheten av att i denna utredning lata personer, som genom sin verk-
samhet dro nirmare inforsatta i dessa forhallanden, deltaga. Vi nimna
salunda representanter for domstolarna och fastighetsmiklarna. Icke
minst de sistnimndas erfarenhet torde vara till nytta. Det kunde ock
tinkas, att dessa genom lagstiftningsatgirder gives en siadan still-
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ning, att de hade bade ritt och skyldighet att hirutinnan medverka
till lagarnas efterlevnad.
Med stod av det ovan anforda fa vi vordsamt hemstilla,

att riksdagen matte besluta i skrivelse till Kungl.
Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ticktes lata utreda och
till riksdagen inkomma med forslag till atgarder, som
forebygga att staten undandrages lagfartsstimpel
eller att tiden for dess erliggande onddigt upp-
skjutes, ivensom de forslag i ovrigt, vilka med denna
fraga kunna #Aga sammanhang.

vStockholm den 22 januari 1934.

Ernst Hage. 0. W. Lovgren. R. Lundquist.
G. Arnemark. Johan Johansson, N. E. Nilsson.
Tviraselet. »
Oscar Carlstréom. Georg Nuyblom. 0. E. Sandberg.
J. B. Wiklund. Oscar Osberg.
Bilaga.

En statens befattningshavare, som i sin tjinst sedan ldnge haft att
syssla med i motionen omnimnda fraga, har avgivit foljande utlatande
1 densamma:

Enligt kungl. forordningen angéende lagfart a fang till fast egendom
§ 2 skall lagfart & fanget sokas & landet niist efter sex manader och i stad
efter tre manader sedan fanget skedde.

I min verksamhet som aklagare har jag upprepade ganger haft tillfille
konstatera, att det syndas hiiremot i synnerligen stor utstrickning, var-
igenom statsverket gar forlustig avseviirda belopp pa utebliven stim-
pelbeliiggning av fangeshandling. En forlust som utan tvekan torde kun-
na uppskattas till omkring 1 % miljon kronor per ar.

Lagfartsforordningens anvisning i 3 §, att riitten kan tillhalla den for-
sumlige att vid vite fullgora sitt aliggande att soka lagfart, dr enligt den
erfarenhet jag haft hirav utan all betydelse. I flera av de fall, dir fore-
liggande forekommit, har den forsumlige vid det ena riattegangstillfil-
let efter det andra alagts att vid vite soka lagfart till nistpaféljande ting.
Sedan denna komedi pagatt under 3—5H tingstillfillen har de forst ut-
démda vitena blivit foremial for indrivning, varpd den f[orsumlige vid
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niista ting varit forsedd med intyg om fattigdom, vilket haft till f6ljd,
att vitet icke kunnat utdomas, men alagts att vid fornyat vite éinnu en gang
styrka sig hava sokt lagfart till viss dag. Med nytt fattigdomsbevis
har emellertid vitet icke utdomts. P& detta sitt skall egenligen fore-
liggande forfarandet fortga, tills den forsumlige behagar soka lagfart.

Har en person forviirvat en fastighet och direfter blir forsatt i kon-
kurs, innan han sokt lagfart, fir ett lagfartsforeliggande redan pa for-
hand domt att misslyckas.

D4, i de fall diir fattigdom kan aberopas, vederborande sokt och av nad
befriats fran utgivande av a4domda viten, dr foreliggandeforfarandet full-
komligt meningslost.

I min verksamhet har det forekommit fall, di4 man vid exekutiv for-
siljning for oguldna utskylder konstaterat, att en tomt gatt som bytes-
objekt mellan sex igare, utan att ndgon miktat soka lagfart och i andra
fall, att d& det gillt bostadsforening, som har lagfart & fastighet, att an-
delarna skiftat digare. Fn sadan transaktion borde icke undgé stimpel-
avgift, d& ju fastigheten genom forvirvande av majoritet i verkligheten
byter #dgare.

Med hénsyn till den korta tid, som statt till mitt forfogande, har jag en-
dast i stora drag velat framhélla ett missforhallande, genom vars av-
hjdalpande statsverket kunde skapa en icke foraktlig inkomst.



