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Nr 536.

Av herr Hage, ¢ anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 264, med for-
slag till forordning om accis & margarin, m. m.

Undertecknad framférde ar 1919 som medlem av »sakkunniga for avveck-
ling av den statliga spannmalsregleringen» den uppfattningen, att, om i en viss
situation det vore nodvindigt ur det allminnas utgangspunkter att vidtaga
vissa protektionistiska atgiarder till skydd for jordbruket och detta resulterade
i en merbelastning »per mage» av konsumenterna, da borde man atminstone
undersoka, om man ej samtidigt kunde fran lagstiftningens sida vidtaga nagra
atgirder, som minskade denna merbelastning, evad det gillde de allra minsta
inkomsttagarna och siarskilt de stora familjerna, allt under den férutsittningen,
att merbelastningen av nidmnda kategorier var f6ljden av en av de protektio-
nistiska atgirderna foranledd forhojning av priserna & de allra omistligaste
jordbrukskonsumtionsvaror, som anvindas av fattigt folk.

Det torde kunna pastas, att de beslut, som redan i vissa fall fattats av inne-
varande ars riksdag och som ytterligare inom den nérmaste tiden torde fattas,
komma att medfora, attien viss utstrickning en sddan merbelastning av nimnda
samhallskategorier kommer att intriffa. Detta erkéinnes dven av jordbruks-
ministern & sid. 24 i proposition nr 264 vid innevarande riksdag, dir statsradet
med avseende pa den ifragasatta accisen & margarin gor foljande uttalande:

»Det torde icke kunna fornekas, att ifragavarande accis kommer att medfora
vissa skadliga verkningar. I den man den begirda fullmakten bringas i till-
limpning, astadkommes en viss belastning av margarinkonsumenterna, vilka
i stor utstrickning dro att séka bland de fattigaste folklagren.»

Samma uttalande torde &ven kunna goras rérande de ekonomiska konse-
kvenserna for hir namnda folklager, da det giiller ytterligare en del férslag i
protektionistisk riktning, vilka redan lett till eller komma att leda till beslut
vid denna riksdag.

Med hinsyn till hir némnda synpunkter torde det vara rimligt, om riksdagen
nu fignade nagon uppmirksamhet at frigan rorande den ekonomiska innebdrden
for de minsta inkomsttagarna och sirskilt de storsta familjerna av de atgirder,
som hidr ovan omnimnts.

Det vore atminstone i forsta hand rimligt, att med siffror klarlades de eko-
nomiska konsekvenser, som bli en f6ljd av den merbelastning som exempelvis
kommer att triffa en liten inkomsttagare med stor familj genom en margarin-
accis samt i ovrigt exempelvis av skyddet &t betodlingen med flera liknande
atgirder, beslutade eller planerade vid denna riksdag.

Denna utredning borde sedan efterfoljas av en utredning, motiverad med
hinsyn till de siffror, som kunde framkomma av den férst nimnda utredningen,
och syftande till att undersoka de tekniska mdojligheterna och skiiligheten av
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atgirder fran statens sida for att giva nagon kompensation &4t de minsta inkomst-
tagarna och sirskilt de med stora familjer fér den hér nimnda merbelastningen.
En sddan kompensation torde vil da kunna beredas — atminstone da det giiller
en del av hiar nimnda kategorier — genom en omliggning av den direkta stats-
och kommunalbeskattningen, varigenom den direkta beskattningen av nimnda
kategorier ytterligare minskades, exempelvis genom storre skattefria avdrag
(eventuellt i samband med storre tilldelning av skatteutjimningsmedel till
skattetyngda kommuner eller littnad pa annat sitt till ndimnda kommuner,
vilket torde vara en férutsittning i vissa kommuner f6r den hir antydda om-
flyttningen av skattebérdorna). Utdver detta kunde det sikerligen vara vil
motiverat, att man i det sammanhanget borttoge de s. v. personella skatterna,
vilken reform sedan ling tid tillbaka varit under utredning och som, om den
genomfordes, sikerligen ur skatteinkasserings- och flera synpunkter skulle vara
en rationaliseringsatgird.

Hér ovan nidmnda problem om en viss omflyttning av skattebérdorna fore-
ligger som bekant till provning sedan ar 1928, da riksdagen begirde en utred-
ning om bl. a. huruvida vid beskattningen mera hinsyn bor tagas till de skatte-
skyldigas olika skatteformaga.

Det torde da kunna ségas, att den hér forut omnimnda merbelastningen —
sarskilt da det giller varor, som konsumeras av de allra fattigaste samhills-
lagren och frimst av stora familjer — ytterligare minskar nimnda kategoriers
skatteformaga och #ven fran denna utgangspunkt motiverar en fortsatt utred-
ning av denna fraga. Nu har emellertid den skatteberedning, som fatt hand om
utredningen av denna fraga tillsvidare instéllt sitt arbete. Emellertid torde
vad hir anforts kunna val motivera, att nimnda arbete ater upptages, vilket
for ovright begiirts av innevarande ars riksdag dven i ett annat sammanhang.

Under hinvisning till vad hidr anforts hemstilles alltsa,

att riksdagen matte, vid ett bifall till proposition nr 264 om
margarinaccis, i motiveringen uttala, att riksdagen skulle finna
det rimligt, om Kungl. Maj:t verkstillde en undersékning ro-
rande storleken och omfattningen av den ekonomiska merbe-
lastning, som for de minsta inkomsttagarna och sirskilt sadana
med stor familj kan bli en f6ljd av ett bifall till nimnda pro-
position samt i ovrigt vid bifall till andra férslag av liknande
innebord, vilka framférts eller bifallits vid denna riksdag, samt
att nimnda undersékning #ven finge omfatta, om det kunde
vara tekniskt mojligt samt skéligt att pa ett eller annat sitt
bereda hir nimnda samhillskategorier en storre eller mindre
kompensation fér nimnda merbelastning, exempelvis i form
av ytterligare skattelittnad, da det giller den direkta stats-
eller kommunalbeskattningen (storre skattefria avdrag m. m.).

Stockholm den 7 juni 1933.
Ernst Hage.
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