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Nr 335.

Av herr Johansson i Edsbyn, om viss dndring av bestimmelserna rérande
beskattning av inkomst av skogsbruk.

Enligt kommunalskattelagarna § 21 skall intdkt av skogsbruk beskattas.
I de trakter av landet, dir en sjilvigande jordbrukarebefolkning innehar storre
delen av de betydande skogsmarker, som dir finnas, dr den féornémsta intéikten
av skogsbruk forsiljning av avverkningsritter.

Om dessa forsiljningar ske pa ett naturligt satt, sasom lagstiftarne tydligen
tankt sig gangen vid dylika forsiljningar, d. v. s. dgaren till marken siljer sjalv
avverkningsriatten och mottager betalningen darfor, da ér saken enkel och taxe-
ringsmyndigheterna ha endast att pafora #dgaren till marken skatt for dylik
inkomst, och den atgirden star sig i alla instanser. Men nu har det pd vissa
hall under senare aren borjat praktiseras en utvig, och icke utan framgang,
att undgd skatt for dylik intikt av skogsbruk. Det gar vanligtvis till pa det
sittet, att sedan fastighetsigaren latit upprikna, stimpla och virdera den
skogstrakt som skall forsiljas, skriver han ett gavobrev pa den utstamplade
skogen till sina barn, som ha att forsilja densamma och tillgodogora sig in-
komsten darfor sasom fortidigt arv.

Forsok ha emellertid gjorts av atskilliga taxeringsndmnder att fa dylik in-
takt av skogsbruk beskattad i alla fall, men med vixlande framgang. Dels
har man forsékt beskatta fastighetsigaren, som givit bort skogen, och dels har
man sokt beskatta mottagaren av gavan for inkomst av skogsbruk. Dessa
mal ha vanligtvis genomlupit alla instanser foér taxeringsfragor och utmynnat i
olika resultat. De prejudikat som salunda vunnits hérvidlag kunna darfor
icke betecknas som tillfredsstallande.

Hir endast ett par exempel fran de senare aren. Enligt regeringsriattens ars-
bok for 1926, not Fi. 439, hade taxeringsndmnden i en viss kommun taxerat
fastighetsigaren A. J. for inkomst av skogsbruk genom forsiljning av avverk-
ningsritt 4 en hans skogstrakt. Fastighetsidgaren besvirade sig hos provnings-
nidmnden, kammarritten och regeringsritten under aberopande av att han
bortgivit denna skog till sina barn. I alla instanserna férlorade dock klaganden
pa den grund, att det ej var styrkt att han till sina barn avhint sig berorda skog.

I en annan kommun — for 6vrigt grannkommun till den forst omndmnda —
hade taxeringsnimnden pafort fastighetsigaren O. P. skatt for forsald avverk-
ningsritt under liknande omstidndigheter. I detta senare fall forelag dock den
skillnaden, att hela forsiljningssumman for skogen icke skulle f& uppbiras av
barnen, utan fadern foérbeholl sig i gavobrevet ratt att sjalv fa uppbira en
mindre del av kopesumman for skogen, samt att gavobrevet var stimpelbelagt.
Fastighetsigaren besviirade sig dven i detta fall, och malet passerade alla in-
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stanser for taxeringsmél. Uti regeringsrittens arsbok foér 1930, not Fi. 1061,
aterfinnes slutdomen i detta mal. Dir heter det: »Som styrkt blivit att klaganden
ej mottagit mer dn en del av kopeskillingen, nedsattes taxeringen till detta belopp,
kr. 10,000.»

Som grund for sina domar aberopar salunda regeringsritten i det forst rela-
terade fallet, att det ej var styrkt att klaganden till sina barn avhint sig berorda
skog. I sist relaterade fallet aberopas som grund for utslaget, att det blivit
styrkt att klaganden ej mottagit mer &n en del av kopeskillingen, varfor taxe-
ringen nedsattes till detta belopp.

Jag har ej varit i tillfille taga reda pa i vad avseende det i forsta fallet ej var
styrkt, men i andra fallet var styrkt att fastighetséigaren avhint sig berorda sko-
gar medan de @nnu stodo pa rot. Det dr ténkbart att i ena fallet forelag ett
gavobrev, som icke var stdmpelbelagt och i andra fallet ett gavobrev, som var
stdmpelbelagt. Vare didrmed huru som helst, s4 framgar det av de anforda
exemplen, att det i var skattelagstiftning brister i tydligt uttalade regler om
huru forfaras skall vid beskattning av skogsbruk i sadana fall, som hir blivit
relaterade. Och d& det hér icke ar fraga om beskattning av smé inkomster,
utan i stéllet ritt sa stora och for kommunerna ritt sa betydelsefulla inkomster,
sa borde denna beskattningsfraga kunna ordnas pa ett enhetligt och mer till-
fredsstillande sidtt. I regel rora sig summorna, som skola beskattas vid varje
sarskilt fall, om flera tiotals tusen kronor, och f6r kommunen som sadan ér det
varje ar belopp pa hundratals tusen kronor, som genom ifragavarande atgirder
fran fastighetsidgarnas sida kunna undandragas beskattning. Hittills har det i
regel varit fastighetsdgare vars ekonomiska stillning varit sadan, att de utan
oligenhet kunnat verkligen skinka barnen skogsavkastningen, for att darige-
nom berdva stat och kommun skatten for intikten av skogsbruket. Men om
detta sitt att undandraga sig skatt for skogsbruk blir allménnare kint, sa torde
foljden bli att forsidljning av avverkningsritter alltid undandrages beskattning.
Till och med en fastighetséigare, som kanske har skulder och behévde anvinda
de pengar han far for forsald skog att betala dessa med, kan ga samma vig.
Ty intet annat jag forstar kan mellan forildrar och barn, vid gavobrevets
uppriattande, en tyst 6verenskommelse triffas, att nir barnen fa likviden for
den forsalda skogen skola de i forsta hand dirav betala faderns skulder. Att
hela denna tillstéllning av fordldrar, att skiinka barnen skogen pa rot, dr till-
kommen uteslutande i avsikt att undkomma skatt for skogsbruket ar alldeles
uppenbart. Ett sadant forfarande for att kunna fuska bort skattelagarnas inne-
bord kan icke fa tolereras i lingden. Det har alldeles for stor betydelse for
vissa kommuners skatteinkomster.

Om det nu dr stdmpelbeliggningen av gavobreven eller nigon annan formell
sak, som dr avgorande huruvida inkomsten av en forsald avverkningsritt, som
blivit bortskidnkt av foraldrar till barn, skall beskattas eller icke, sa kan det
inte vara rimligt att en sddan sak tillmites sa stor betydelse i fraga om skatte-
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plikt, eller icke, for den intikt skogen & fastigheten givit. Det dr ju intikten
av skogen som skall beskattas. Denna intikt &r vil lika stor om ocksa fadern
genom giva it barnen Gverlater 4t dem att uppbira likviden for densamma, som
om han sjilv uppbure samma likvid och sedan skénkte barnen pengarna. Om
ocksa ett sadant gavobrev ir stimpelbelagt, sa kan icke denna omsténdighet
f3 anses som ersittning for skatten i vanlig ordning. Aven om staten genom
stimpelbeliggningen skulle anse att den fatt dtminstone nagon del av sitt, sa
ir det en orittvisa mot kommunerna, som dirigenom helt och héallet berévas
sin skatteinkomst av sadan intikt av skogsbruk. En rittelse av dessa for-
hallanden #r dirfor hogst nodvindig.

Liittast synes man vil kunna rada bot mot dessa tilltag genom att i skatte-
lagarna fi infort tilligg eller fortydliganden av sadan innebord, att intdkt av
skogsbruk skall beskattas, vare sig fastighetsiigaren sjilv séljer och mottager
betalning for skogen eller han genom gavobrev — stéimpelbelagt eller icke —
overlater skogen pa rot 4t andra, som éga att silja avverkningsritten och mot-
taga likviden for densamma. I bada fallen torde det vara lampligast, att fas-
tighetséigaren svarar for skatten, da det dr av hans fastighet inkomsten hérror.
Det skulle ju ocksd kunna téinkas, att mottagaren av gavan likstilldes med
en arrendator, som ju dr skattskyldig for avkomsten av jordbruket, fastin
han icke dr dgare till fastigheten.

I dessa tider, di snart sagt alla kommuner kéimpa med svarigheter att fa
kommunens ekonomi att ga ihop, vore det hogst énskviirt, att dessa forhallan-
den ordnades pa ett tillfredstillande sitt snarast mojligt. Om det vore maoj-
ligt fa behovliga fortydliganden eller tilligg i skattelagarna, som erfordras i
denna sak, innan arets allminna inkomsttaxering gar av stapeln, vore det for
manga kommuner tacknimligt.

Pi grund av vad jag salunda anfort hemstéller jag vordsamt,

att riksdagen matte besluta i skattelagarna fa inférda bestéam-
melser som tydligt foreskriva, att intikt av skogsbruk skall
beskattas vare sig fastighetsigaren sjilv forsiljer och mottager
betalning for avverkningsritt eller han genom gavobrev av-
hiinder sig skog pi rot och gavans mottagare dger att forsilja
avverkningsritten och mottaga likvid for densamma, samt

att vederborande utskott matte fa i uppdrag att i lagtexten
formulera hirfér behovliga bestimmelser.

Stockholm den 20 januari 1933.
0. Johansson,
Edsbyn.



