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Nr 47%.

Ankom till riksdagens kansli den 3 juni 1982 kl. 11 f. m.

Utlatande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag till
lag om betalning pd grund av vissa obligationer.

Genom en den 20 maj 1932 dagtecknad, till lagutskott hinvisad proposition,
nr 264, vilken behandlats av foérsta lagutskottet, har Kungl. Maj:t, under abe-
ropande av propositionen bilagda, i statsrddet och lagradet forda protokoll,
foreslagit riksdagen att antaga foljande forslag till

Lag

om betalning pi grund av vissa obligationer.

Hirigenom forordnas som foljer:

Hir i riket fore den 28 september 1931 utfirdad obligation mé, dnda att
den lyder & kronor i guld eller guldmynt, av gildeniren inlésas 1 riksbhankens
sedlar.

Lyder sadan obligation 8 bade svenskt och utlindskt mynt, mé& betalning
andock ej fordras annorledes #n i svenskt mynt efter det & obligationen i sa-
dant mynt utsatta beloppet, sivida icke obligationen den 20 maj 1932 eller 1
fraga om obligation, som den 14 december 1931 underkastades exportfiorbud,
sistnamnda dag tillhorde utlindsk eller i utlandet bosatt svensk borgenir.

Vad nu sagts om obligation skall #ga motsvarande tillimpning & kupong,
som hor till obligationen.

Denna lag trider 1 kraft genast efter utfirdandet och giller, intill dess skyl-
dighet ater intrider for riksbanken att inlésa sina sedlar med guld.

Lagforslaget upptager sirskilda bestimmelser dels for det fall att hir i riket
fore den 28 september 1931 utfirdade obligationer innehélla s. k. guldklausul
och dels for det fall att sidan obligation lyder & betalning i savil svenskt som
utlindskt mynt (s. k. flermyntade obligationer).

Bihang till riksdagens protokoll 1932. 9 saml. 1 avd. 35 héift. (Nr 47—148). 1

Proposi-
tionen.



Obligationer
med guld-
klansul.
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Av den 1 propositionen limnade utredningen framgar, att atskilliga hiir 1 riket
utfirdade obligationer innehdlla bestimmelse diirom, att obligationen inlises och
kupongrintan erligges i »kronor 1 guld», »kronor 1 guldmynt», »kronor i guld en-
ligt lagen om rikets mynt av den 30 maj 1873» eller liknande. Sammanlagda be-
loppet av utelopande sddana obligationer beriknas for nirvarande till omkring
953 miljoner kronor (se prop. sid. 23). Under normala tider, d& riksbanken
vid anfordran inléser av banken utfirdade sedlar med guld efter deras lydelse,
saknar bestimmelse av nimnda slag aktuellt intresse. Sedan emellertid nu-
mera riksbanken fran och med den 28 september 1931 tillsvidare fritagits fran
skyldigheten att inlgsa sina sedlar med guld, har bestimmelsen blivit foremél
for uppmirksamhet. Dirvid ha skilda uppfattningar om bestimmelsens inne-
bord forsports. Medan fran obligationsinnehavares sida gjorts giilllande att
bestimmelsen medfér ritt till betalning efter guldviirde, har 4 andra sidan
hivdats att syftet med tilliggen »1 guld» eller »1 guldmynt» endast vore att
bringa 1 erinran, att landets myntsystem vore fotat pd guld, och att bestim-
melsen silunda icke medforde skyldighet for obligationsutgivare att bhetala an-
norledes dn 1 gillande betalningsmedel.

I en till chefen for finansdepartementet stilld skrivelse av den 21 januari
1932 ha forste deputeraden i riksgildskontoret f. d. professorn G. Kobb, Stock-
holms stad, Sveriges allminna hypotekshank, Konungariket Sveriges Stads-
hypotekskassa och Stockholms Intecknings Garanti Aktiebolag hemstillt om
lagstiftning, varigenom férklarades att en betalningsfiorpliktelse, som i obliga-
tioner eller dartill horande kuponger angivits i kronor i guld eller i kronor 1
guldmynt eller med anvindande av liknande uttryck, skulle anses uppfylld
genom betalning av angivet kronbelopp 1 siddant mynt, som vid forfallotiden
ar 1 Sverige lagligen gillande betalningsmedel.

Den narmare motiveringen till berdérda framstillning aterfinnes 1 propositio-
nen. Harl limnas vidare en historisk éversikt av det svenska myntsystemet, en
nirmare redogorelse for forekomsten av guldkausuler i svenska obligationer
samt en redogorelse for utlindsk ritt, varefter departementschefen 1 forevaran-
de fraga anfor:

Vad betriffar de 1 svenska obligationer forekommande guldklausulerna tor-
de bora forutskickas, att enligt svensk riitt hinder icke lirer miota att genom
sirskild utfistelse bereda en borgenir effektivt skydd mot den depreciering
av rikshankens sedlar, som kan bliva en féljd av riksbankens fritagande fran
skyldigheten att inlosa sina sedlar med guld. Huruvida en betalningsutfistelse
har denna innebord blir en tolkningsfraga, som torde f& avgiras enligt allminna
rittsgrundsatser.

T forenimnda av atskilliga obligationsutgivare avlitna skrivelse den 21 ja-
nuari 1932 hava enligt min mening starka skil anforts till stod for den upp-
fattningen, att klausulerna kronor i guld, kronor i guldmynt och liknande
icke betraktats sdsom en garantiutfistelse av nyss angivna slag vare sig av
obligationsutgivarna eller av den obligationskdpande allmiinheten utan fast-
mera intagits for att framhiva vart myntsystems anknytning till guldet och
sedermera bibehallits vid uppliggande av nya lan, utan att i klausulerna inlagts
nigon sirskild betydelse. Hirpd hintyder till en bérjan det vixlande sitt,
varpd dessa klausuler, enligt vad jag forut visat, kommit till anvindning 1
atskilliga obligationstyper. I samma riktning pekar den omstindigheten, att
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guldklausulerna bibehédllits oforindrade 1 de 1an, som upplagts — bland annat
av Stockholms stad — pé& den tid under viirldskriget, da riksbanken icke inlgste
sina sedlar. Vidare mé framhéllas att de till grund for lanens upptagande
liggande kontrakten mellan obligationsutgivarna och de emitterande bankerna
— 1 den mén dessa kontrakt varit for mig tillgiingliga — icke visat sig inne-
halla nédgon bestimmelse om betalning i1 guld eller guldmynt. Ej heller har i
de framstillningar om riitt att upptaga 1an, som frin kommunernas sida gjorts
hos Kungl. Maj:t, forekommit begiran att & utfirda obligationerna i guld eller
guldmynt. Hirtill kommer slutligen att obligationsmarknaden vid sin viirde-
sittning icke tagit ndgon som helst hinsyn till forekomsten eller franvaron
av dessa klausuler vare sig under normala tider eller di guldinlosningsskyl-
digheten varit upphivd och sedlarna till £61jd diarav deprecierats.

Av den redogéorelse, som 1 det foregdende limnats, framgér, att de obliga-
tioner, varom hiir ir fraga, representera mycket betydande belopp. Direst at
dessa klausuler tillerkéindes betydelsen av verkliga utfistelser att erligga be-
talning efter guldvirde, skulle dirav kunna f6lja allvarliga rubbningar i1 vart
ckonomiska liv. Redan den omstindigheten, att rattegangar angiende guld-
klausulernas innebérd anhingiggjordes, skulle vara #gnad att vicka oro pa
penningmarknaden och kunna foranleda icke blott ett osunt spekulerande 1
guldobligationer utan iven ett minskat fortroende for de institutioner, som ut-
fardat dylika férbindelser.

Med hénsyn till vad sdlunda anforts synes det mig angelaget, att en lagstift-
ning kommer till stdnd, varigenom fastslas, att obligation, som fére den 28
september 1931, d& sedelinlosningsskyldigheten senast suspenderades, hir i ri-
ket utfirdats i svenskt mynt, m&, @nda att den lyder & guld eller guldmynt, av
gildeniiren inlosas i rikshankens sedlar. Till fragan om guldklausuler 1 fler-
myntade obligationer torde jag strax fa aterkomma.t

Lagrddet anfor rorande denna del av forslaget bland annat foljande:

Sedan riksbanken den 28 september 1931 tillsvidare fritagits fran skyldig-
heten att inlésa sina sedlar med guld och guldmyntfoten hir i landet silunda
suspenderats, hade kronans virde visentligt nedgatt 1 forhallande till savil
guldvirdet som atskilliga frimmande valutor. Under sidana omstindigheter
skulle en obegriinsad skyldighet att inlgsa de 1 forevarande lagforslag avsedda
obligationer efter guldvirde eller 1 frimmande valuta medfsra stora forluster
for obligationsutgivarna, med dirav fsljande fara for svara rubbningar i lan-
dets allminna ekonomiska férhallanden. Starka skiil syntes diarfor tala for att
det tages under éverviigande, i vilken utstriickning en lagstiftning kunde genom-
foras, varigenom betriffande sidana obligationer faststilldes att betalning
finge dga rum 1 rikshankens sedlar efter det & dem utsatta beloppet.

Visserligen syntes, sisom 1 remissprotokollet framhallits, en utfiistelse att
erligga betalning i1 guld icke kunna 1 och for sig frankinnas giltighet. Men
fragan, huruvida med en betalningsbestimmelse 6ver huvud avsetts en sadan
utfistelse, d. v. s. en verklig guldklausul, vore en tolkningsfriga, vars besva-
rande kunde utfalla olika i olika fall. Frénsett den betydelse ifragavarande
uttryek finge pa rent historiska grunder antagas ursprungligen ha igt, syntes
den stabilitet 1 landets myntviisen, som foljde med guldmyntfotens infiérande,
sedermera ha medfort, att den allminna uppfattningen icke lingre tillade dem
nagon sirskild imnebord. Och i senare utgivna obligationer hade dylika ut-
{ryck uppenbarligen utan vidare upptagits frin ildre utan att dirmed avsetts
annat in en beteckning av det svenska myntet. Sésom 1 remissprotokollet fram-
hallits hade befintligheten eller obefintligheten av sidant utiryek icke inverkat
pa prishildningen 4 obligationsmarknaden ens under den tid 1 samband med

' Se sid. 6 hir nedan.
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virldskriget, d& sedelinlosningsplikten var upphivd och kronans virde nedsatt.
Skulle uttryckets férekomst 1 obligationer nu — sedan pa grund av tvingande
omstindigheter guldmyntfoten ater suspenderats — medfora ratt for obliga-
tionsinnehavarna till betalning efter guldviirde, skulle féljden bliva for obliga-
tionsutgivarna stora forluster av dven for det allminna kinnbar beskaffenhet
och for obligationsinnehavarna en opériknad vinst. Den foreslagna étgirden
syntes darfor ej stridande mot billigheten och féranledde ej ndgon erinran fran
lagradets sida. Lagforslaget hade icke avseende & obligationer, som utfirdats
fore den 28 september 1931, d& sedelinlésningsplikten suspenderades, och ut-
tryck som hir avses syntes — om verklig guldklausul ej asyftades — bora for
framtiden undvikas.

Mot forslagets stindpunkt att lata forevarande, 1 forsta stycket upptagna be-
stammelse galla dven utlindsk borgenir ansig sig lagradet pa narmare anforda
skil ej ha anledning till erinran.

Vid uppliggande av obligationslan, som iro avsedda for den internationella
marknaden, férekommer i stor utstrickning, att i obligationerna skuldsumman
angives sdvil 1 inhemskt mynt som 1 en eller flera utlindska valutor, varvid
tillika utlindska inlésningsstallen anvisas. S& har skett dven hir i landet. D&
nu i samband med guldmyntfotens suspendering den svenska kronans virde i
férhallande till frimmande guldvalutor avsevirt sjunkit, har fragan blivit ak-
tuell, huruvida #dven svenska obligationsinnehavare boéra iga ritt att fordra
betalning 1 utlindskt mynt.

Samtliga flermyntade obligationer hir i riket ha utfirdats fore viirldskriget.
De lyda, forutom & svenskt mynt, huvudsakligen & ett eller flera av foljande
myntslag, nimligen tyska mark (gamla), francs (gamla franska eller belgiska
francs eller schweizerfrancs), floriner och pund sterling. Obligationerna iro 1
allminhet avfattade sdlunda, att 1 savil sjilva obligationen som kupongen ut-
satts, forutom kronbeloppet, ett bestimt belopp 1 frimmande myntslag, exempel-
vis p& foljande siatt: »360 kronor = 500 francs = 19 pund 16 shilling = 404
mark». For vart och ett av de olika myntslagen pligar angivas sirskild be-
talningsort. Undantagsvis utsiges uttryckligen, att valritten mellan de olika
valutorna tillkommer obligationsinnehavaren.

De utelépande obligationernas sammanlagda virde uppgar till 6ver 965 mil-
joner kronor, dirav 230 miljoner placerade i utlandet (se prop. sid. 24). Av
sarskilt intresse 1 detta sammanhang #ro obligationer, som lyda & valutor, vilka
std hogre #n den svenska kronan, nimligen schweizerfrancs, floriner och nu-
mera pund. A samtliga dessa myntslag eller & nigot av de bada férstnimnda
lyda obligationer & omkring 210 miljoner kronor, dirav 56 miljoner placerade
1 utlandet. A pund sterling men ej & schweizerfrancs eller floriner lyda obli-
gationer & omkring 411 miljoner kronor, dirav 124 miljoner kronor placerade
i utlandet.

I syfte att vinna skydd mot ansprdk pd betalning i utlindskt mynt fran
svenska obligationsinnehavares sida hemstillde 1 skrivelse den 26 november
1931 riksgildskontoret, Stockholms stad, Sveriges allminna hypoteksbank, Ko-
nungariket Sveriges Stadshypotekskassa och Stockholms Intecknings Garanti
Aktiebolag om exportférbud & flermyntade obligationer och kuponger. Den
nirmare motiveringen for denna hemstillan dtergives i propositionen.
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Di en avsevird del av ifragavarande obligationer innehaves av svenska for-
sitkringsbolag, inkom styrelsen for Svenska Livforsikringsbolags Direktorsfor-
ening den 2 december 1931 med yttrande i anledning av nimnda skrivelse.
Med hinvisning till ett utlitande 1 imnet av professorn i ecivilritt vid Stock-
holms hiégskola Karl Benckert — vilket utlitande dtergives i propositionen —
hivdade foreningen i sitt yttrande bolagens formella ritt att kriva likvid for
utlottade obligationer och férfallna kupongriintor 1 vilken som helst av de valu-
tor, 1 vilka obligation vore utstilld. Om emellertid ett anviindande av denna riitt
fran obligationsinnehavares sida icke desto mindre provades under radande valu-
takris bliva till skada for det allménna, borde enligt direktorsforeningens upp-
fattning erforderliga lagstiftningsatgirder vidtagas snarast mojligt. D& for-
eningen formodade, att Kungl. Maj:t for 1932 éars riksdag komme att sé tidigt
som mojligt framlagga forslag till dylik lagstiftning, hade féreningen beslutat
att hemstilla hos de till féreningen anslutna bolagen att 1 avvaktan pa sadan
lagstiftning tills vidare avstd fran att utnyttja sin ritt till likvid 1 mervirdig
valuta.

Med anledning av den gjorda framstillningen férordnade Kungl. Maj:t ge-
nom kungirelse den 14 december 1931 (nr 405), att det fran och med den 15
december 1931 tillsvidare till och med den 31 mars 1932 skulle vara forbjudet
att till utrikes ort utfora obligationer, som utfirdats av svenska staten, svensk
kommun, svensk hypoteksinrittning eller svenskt aktiebolag och som lyda, for-
utom & svenska kroner, jamvil & hollindska floriner eller, diirest obligationerna
vore betalbara i Schweiz, 4 francs, dvensom till sidana obligationer hirande
riintekuponger och talonger. — Genom kungorelse den 24 mars 1932 (nr 60)
har forbudet utstrickts att gilla till och med den 30 juni 1932.

Departementschefen anfor i frigan om betalning 1 utlindskt mynt pa grund
av flermyntade obligationer bland annat féljande:

Anledningen till att svenska obligationer utfirdats jimvil 1 utlindskt mynt
torde hava varit, att man nskade gora ldnen mera begirliga p& den internatio-
nella marknaden genom att bereda utlindska innehavare tillfille att, dir de
e] onskade uppbidra betalning i svenskt mynt, lyfta utfallande belopp 1 ut-
lindsk valuta. Aft man diremot icke asyftat att bereda svenska innehavare
skydd mot en depreciering av den svenska kronan, torde framgéa redan dirav,
att samtliga nu ifrdgavarande obligationer utfardats & tid, da fragan om guld-
myntfotens frantridande hir 1 landet saknade varje aktualitet och lagstift-
ningen ej ens rilknade med mojligheten av att rikshanken skulle kunna upphora
med sedelinlésningen.

Ehuru salunda den valritt mellan olika valutor, som enligt vad 1 det fore-
gaende anforts 1 allminhet anses tillkomma obligationsinnehavaren, efter all
sannolikhet betingats allenast av hinsyn till den obligationskipande allmiin-
heten i utlandet, har emellertid en begriinsning av valriitten till att giilla endast
61 utliindska obligationsinnehavare icke kommit till uttryck i obligationerna.

Diirest obligationsutgivarna skulle niodgas att 1 stérre utstrickning verk-
stilla betalning 1 utlindsk valuta #ven till svenska obligationsinnehavare,
skulle for obligationsutgivarna uppstd betinkliga forluster, vilka, direkt eller
indirekt, komme att kinnbart berora det allminna. A andra sidan skulle de
svenska obligationsinnehavarna genom att uppbira betalning 1 utlindsk mynt
gira vinster, vilka de siikerligen endast i rena undantagsfall tagit 1 berikning
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vid obligationernas férviirvande. D& det under den rddande svara krisen ir sir-
skilt angelédget, att varje atgiird, som ar dgnad att medféra rubbningar i vart
ekonomiska liv, undvikes, synes skiligen kunna fordras, att de svenska obliga-
tionsinnehavarna, #ven i den mén de mé& vara formellt berittigade att kriva
betalning i utlindsk valuta, &tnéjas med betalning i svenskt mynt. Att en
sidan uppfattning bor kunna vinna forstielse dven frin deras sida, som dirav
ndrmast beroras, framgéar av det yttrande, som avgivits i drendet fran de sven-
ska livforsikringsbolagens sida, vilka torde innehava ett mycket betydande
antal av hir ifragavarande obligationer.

Vad nu anforts om flermyntade obligationer torde bora gilla, iven om guld-
klausul utsatts vid den utlindska valutan. Har det svenska myntet betecknats
sasom kronor 1 guld, torde, i varje fall i forhallande till svensk borgeniir, sam-
ma synpunkter hora anliggas, som tala for att en sddan guldklausul frankin-
nes betydelse vid obligationer, som utfirdats enbart 1 svenskt mynt. Den om-
stindigheten, att skuldsumman angivits @ven i utlindskt mynt, torde nimligen
vid bedémande av guldkroneklausulens innebord icke hava tillmitts nigon be-
tydelse p& den svenska marknaden.

De hinsyn, som pékalla ett statligt ingripande pa férevarande omrade, hava
i viss utstriickning redan tillgodosetts genom det exportférbud & vissa obliga-
tioner, som Kungl. Maj:t utfirdat. D2 emellertid nu frigan om lagstiftning
angéaende obligationer med guldklausul blivit aktuell, synes jamvil sporsmalet
angaende skyldighet att pid grund av flermyntade obligationer erligga betal-
ning 1 utlindskt mynt béra upptagas till legislativ behandling och svensk bor-
genir diarvid bora forklaras pliktig att atngjas med betalning, som om obliga-
tionen vore utstilld allenast 1 svenskt mynt.

Av praktiska skil torde denna grundsats bora nagot modifieras. Avgérande
for ritten att fordra betalning 1 utlindskt mynt torde béra vara, huruvida
obligationen en viss bestimd dag befunnit sig i utlindsk igo. Denna dag torde
bora bestimmas 1 friga om obligationer, som iro underkastade exportférbudet,
ull dagen for detta forbuds utfirdande eller den 14 december 1931 samt i
friga om ovriga obliagtioner till ndgon dag kort fore framliggande av lag-
forslag 1 &mnet, forslagsvis den 1 maj detta ar. Befann obligationen sig nimnda
dag 1 utlindsk dgo, bér ny innehavare kunna fordra betalning i utlindskt
myvnt, 4ven om han dr svensk. Var den diremot ifrigavarande dag i svensk
igo, bor en senare figare, indd att han ar utlinning, atnijas med betalning i
svenskt mynt. Med utlindsk #gare torde i utlandet bosatt svensk dgare bira
likstiillas.

Lagrddet anforde 1 denna del:

Vad angér de obligationer, som lyda & betalning i savil svenskt som ut-
lindskt mynt, méste det visserligen antagas, att obligationsinnehavarna kunna
genom obligationernas uppvisande & betalningsstille utom Sverige viilja betal-
ning i visst frimmande mynt. Det oaktat synes det knappast stridande mot
billigheten att under nuvarande forhallanden férvigra inhemska obligations-
innehavare denna valritt. S&som i #rendet framhallits hava nu ifragavarande
obligationer, som alla utfirdats fore kriget. gjorts betalbara #ven i frimmande
myntslag & vissa utrikes orter i syfte att utlindska oblicationsinnehavare skulle
erhalla bekviim tillgdng till inlésningsbeloppet 1 frimmande valuta. Dir-
emot har det vid obligationernas utfirdande ej riknats med siddana forskjut-
ningar 1 valutakurserna, som blivit en f6ljd av den i d& gillande lagstiftning
e] forutsedda suspensionen av guldmwntfoten. Och det stora flertalet inhem-
ska obligationsinnehavare torde vid forvirvet icke hava riknat med uttagan-
de av betalning i frimmande myntslag. Foér dem skulle en sddan betalning
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—— som fran obligationsutgivarnas sida aldrig varit avsedd — medfora, lik-
som forut framhallits 1 friga om betalning 1 guld, en helt oparikknad vinst.
Visserligen hava under senare ar utlindska flermyntade obligationer utbju-
dits pad den svenska marknaden och det ar ej uteslutet, att inhemska forvir-
vare av svenska flermyntade obligationer bérjat rikna med mojligheten att
erhalla betalning 1 frimmande myntslag. Men denna omstindighet synes icke
aga den betydelsen, att ej de inhemska obligationsinnehavarnas intresse av
sadan betalning bor vika med hinsyn till de stora vador for obligationsutgivar-
na, som skulle bliva en foljd av att valriitten for de forra bibeholles — vador,
som skulle allvarligt beriéra dven det allminna.

Andra stycket innebir, att hiir 1 riket fére den 28 september 1931 1 svenskt
mynt utfirdad obligation mé& — inda att den lyder, forutom & svenskt
mynt, jimvial 4 utlindskt mynt — betalas 1 riksbankens sedlar efter det
4 obligationen 1 svenskt mynt utsatta beloppet.® Frén denna regel stadgas
undantag for det fall att obligationen viss dag, 1 forslaget angiven till den
1 maj 1932, eller 1 fraga om obligation, som den 14 december 1931 under-
kastades exportforbud, sistnimnda dag tillhorde utlindsk eller i utlandet bo-
satt svensk borgendr. Uppenbart ir, att det ej kan ifrigakomma att berisva
utliinning den valritt betriffande myntslag, varmed han vid férvirvet av
obligationen fir antagas hava riknat. Och det torde vara skiiligt att med
utlinning jamstilla 1 utlandet bosatt svensk borgenir. Avgorande for betal-
ningsritten synes 1 frdga om obligationer, som nu iro underkastade export-
forbud, bora — pa sitt foreslagits — vara innehavet den 14 december 1931
d. v. s. dagen for utfirdandet av den alltjaimt gillande kungorelsen angiende
forbud mot utforsel fran riket av vissa obligationer m. m. Vad angér den for
ovriga obligationer foreslagna dagen bér den mahinda framflyttas med hin-
syn tagen till tidpunkten for framliggandet av detta forslag.

Ehuru den foreslagna lagtexten icke didrutinnan synes fullt tydlig,* lirer
det vara avsett att, 1 den omfattning det 1 andra stycket upptagna undantaget
giiller, liimna Gppen frigan om tillimpningen av en bestimmelse om betalning
1 guld, vare sig den hinfor sig till det svenska myntet eller till utlindskt
myntslag. Att forevarande lagstiftning icke mi ingripa i den betalningsriitt,
som kan tillkomma utliindsk innehavare av flermyntad obligation vid betal-
ning & utlindsk betalningsort 1 utlindskt myntslag pd grund av en vid detta
myntslag fist guldklausul, ir uppenbart. Men en bestimmelse om betalning
1 guld, avseende betalning 1 Sverige 1 svenskt mynt, ir naturligen underkastad
svensk lagstiftning. Och att frankiinna en sidan bestimmelse verkan 1 for-
hallande ej blott till svensk utan #dven till utlindsk borgenir synes lag-
radet knappast mota storre betinkligheter, da 1 allt fall en utlindsk borge-
nir kommer att vara bibehdllen vid sin ritt till betalning 1 utlindskt mynt
och vid sin befogenhet att aberopa 1 avseende & sddant mynt gillande guld-
klausul. Vid nimnda foérhallande och da en olikhet 1 nu ifrdgavarande hiin-
seende mellan svensk och utlindsk borgenir skulle giva anledning till oviss-
het om den senares riittsstillning, anser sig lagradet bora ifrigasitta en sa-
dan jiimkning 1 den foreslagna lydelsen, att undantagsstadgandet 1 andra stye-
ket icke kommer att avse tillimpningen av en vid det svenska myntet knuten
bestiimmelse om betalning 1 guld.

T det till lagridet remitterade firslaget hade lagtexten foljande lydelse:

»Hir i riket fore den 28 september 1931 i svenskt mynt utfirdad obligation mé, dndd att den
lyder & guld eller guldmynt, av gildeniren inlosas i riksbankens sedlar.

Lyder obligation, som nu nimnts, jimvil & utlindskt mynt, ma likvil betalning ej fordras annor-
ledes iin i riksbankens sedlar efter det & obligationen i svenskt mynt utsatta beloppet, sivida icke
obligationen den 1 maj 1932 eller i friga om obligation, som den 14 december 1931 underkastades

exportforbud, sistnimnda dag tillhorde utlindsk eller i landet bosatt svensk borgenir.
Vad nu sagts om obligation skall dga motsvarande tillampning & kupong, som hor till obligationen.»



Utskottet.

8 Forsta lagutskottets utlitande Nr 7.

I det genom propositionen framlagda lagforslaget har hinsyn tagits till de
av lagradet gjorda erinringarna.

Ehuru det ur principiell stindpunkt #r #gnat att vicka starka betinklighe-
ter att ingripa med lagstiftning pa forevarande omrade, har utskottet ansett sig
bora tillstyrka forslaget, d& av utredningen i #rendet synes framgd att svira
rubbningar i landets allminna ekonomiska forhallanden kunna befaras, direst
atgirder av foreslagen art icke vidtagas.

Utskottet far alltsd hemstilla,

att forevarande proposition ma av riksdagen bifallas.

Stockholm den 3 juni 1932.

P& forsta lagutskottets vignar:
G. A. BJORKMAN.

Vid detta irendes behandling ha nirvarit:
fran forsta kammaren: herrar Anderson i Higeldkra, Klefbeck*, Borell, Sven-
son i Eskhult, Schlyter*, Wagnsson, Jonsson i Lycksele och Julin;
fran andra kammaren: herrar Bjorkman, Lindqvist 1 Halmstad, Olsson i Rim-
forsa, Hedlund i Ostersund, Johansson i Bréanalt, Christenson, Sjostrom och Gra-
penson*.

* Ej nirvarande vid utlitandets justering.



