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Nr 44.

Ankom till riksdagens kansli den 20 maj 1932 kl. 2 e. m.

Utldtande i anledning av Kungl. Maj:ts proposition med forslag.
till lag med séiirskilda bestimmelser om Ekonkurs.

Genom en den 17 maj 1932 dagtecknad, till lagutskott hiinvisad proposition,
nr 254, vilken behandlats av forsta lagutskottet, har Kungl. Maj:t, under abe-
ropande av propositionen bilagda, 1 statsrddet och lagridet férda protokoll,
foreslagit riksdagen att antaga f6ljande vid propositionen fogade forslag till

Lag

med siirskilda bestimmelser om konkurs.

Hirigenom férordnas som foljer:

18.

Dir det med hinsyn till omfattningen och beskaffenheten av gildenirs till
konkurs avtridda bo provas nodigt for tiligodoseende av borgenirernas ritt och
bista, iger Konungen férordna, att — jimte bestimmelserna i konkurslagen
savitt de ej strida mot vad hir nedan stadgas — foljande sidrskilda bestimmel-
ser skola linda till efterrittelse betriffande konkursen.

2 8.

Antalet konkursférvaltare bestimmes av Konungen. Av forvaltarna ut-
ser Konungen eller den Konungen dirtill bemyndigar en eller flera; den eller
de Aterstdende viljas av borgenirerna pa sitt 1 konkurslagen stadgas.

Forvaltare, som utsetts av Konungen eller enligt Konungens bemyndigande,
skall, inda att borgenirerna ej valt forvaltare, omedelbart évertaga férvaltnin-
gen av boet. Har forvaltare utsetts enligt 43 § konkurslagen, skall denne diir-
vid frantrida befattningen.

Om delning av forvaltningen finnes bira iga rum, ankomme pd Konungen
alt dirom férordna.

3 8.

Finnas 1 den allmiinna rorelsen av giildeniiren utgivna lépande forskrivnin-

gar, som utgora sirskilda delar av skuldbelopp, vare icke erforderligt, att be-
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triffande sddan skuld 1 bouppteckningen intages uppgift & borgenirerna, ej
heller att dessa borgendrer upptagas 1 forteckning, som avses 1 54 § andra styc-
ket konkurslagen.

Fordringar, som grundas & sidana forskrivningar, skola anses vara i konkur-
sen bevakade, #nda att de icke inom den for bevakning utsatta tiden anmilts
av borgenirerna.

P3 konkursdomaren ankommer att prova, huruvida kallelsebrev enligt 20 §
konkurslagen skola utsindas till nu nimnda borgendrer. Utan hinder av vad
i 103, 129, 156, 160, 161 och 189 $§ konkurslagen fioreskrives om utsindande
av meddelanden samt avskrifter av ackordsférslag och yttranden ma innehéllet
i dessa meddelanden och handlingar i annan ordning, som av konkursdomaren
efter samrad med rittens ombudsman och forvaltarna bestimmes, bringas till
omformialda borgendrers kinnedom.

4 8.

Los egendom, som hor till konkurshoet, mé ej, anda att borgendr har pant-
ritt 1 egendomen, utmitas for gialdenirens skuld. Har utmitning skett & sa-
dan egendom, skall utmatningsmans befattning med egendomen upphora, utan
s& ar att egendomen blivit forsald. Vad i denna paragraf ir sagt skall dock ej
gilla i friga om fartyg eller gods i fartyg.

5 8.

Utan hinder av vad i 60, 61, 62, 64 och 65 §8, 67 § andra stycket samt 77 §
konkurslagen #ir stadgat aga forvaltarna, efter ty i varje fall finnes lampligt
samt med borgenirernas fordel mest forenligt, efter samrad med rittens om-
budsman fortsitta eller aterupptaga av gildeniren idkad rorelse, forsilja egen-
dom i boet, &nda att forsta borgendrssammantridet ej hallits, samt lata med for-
siljning av egendom och med indrivning av fordringar ansté.

6 S.

Forsiljning, varom stadgas i 73 § forsta stycket konkurslagen och som av-
ser annan egendom #n fartyg eller gods i fartyg, mé ej utan foérvaltarnas sam-
tycke #iga rum tidigare An sex manader efter forsta borgendrssammantridet.

Nir synnerliga skil dirtill aro, m& konkursdomaren pa framstéllning av for-
valtarna och efter horande av rittens ombudsman, antingen for sirskilda fall
eller ock i friga om panter i allminhet, medgiva den férlaingning av nyssnémn-
da tid, som av omstindigheterna pikallas, dock hogst med ett ar. Beslut, var-
igenom av forvaltarna gjord framstillning bifallits, linde till efterrittelse utan
hinder dirav att beslutet ej dger laga kraft,

78.
Dir egendom, vari borgenir har pantritt, innehaves av nigon for borge-
nirens rikning, m& den ej utan férvaltarnas samtycke utlimnas till borgeni-
ren eller annan under tid, d& egendomen ej utan sédant samtycke ma forsiljas.
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8 §.

Forvaltarna #ga utan hinder av vad 1 78 § konkurslagen stadgas efter sam-
rad med rittens ombudsman triffa férlikning angéende osiker eller tvistig till-
gang.

9 8.

Medgiva forvaltarna vid sammantride enligt 108 § konkurslagen, att an-
mirkning mot bevakad fordran mé forfalla, eller inskrinka de densamma, och
limna vid sammantridet nirvarande borgenirer, som framstillt anméirknin-

gen, sitt samtycke, dger annan ej diri tala. )
Triffas vid handliggning infér ritten av anmirkning mot bevakad fordran

foérlikning mellan borgeniren och férvaltarna, och bitrides den av de borge-
nirer, som framstillt anmirkningen, skall forlikningen gilla.

10 §.

Konkursdomaren #ger, 1 den mén s& provas nodigt, besluta forlingning av
foljande 1 konkurslagen stadgade tider, nimligen: den tid, inom vilken enligt
19 § tredje stycket bevakningar béra ske; den tid, inom vilken enligt 54 §
andra stycket forteckning & borgendrerna skall tillstillas konkursdomaren;
den tid, for vilken enligt 56 § beriittelse dver boets forvaltning skall upprittas,
sa ock de tider, inom vilka berittelsen skall avlimnas till rittens ombudsman
samt av denne granskas och ingivas till konkursdomaren; den tid, for vilken
enligt 58 § tredje stycket rikning 6ver boets inkomster och utgifter skall upp-
rittas, s& ock den tid, inom vilken rikningen skall avlimnas till rdttens om-
budsman; den tid, inom vilken enligt 103 § andra stycket sammantride infor
rittens ombudsman skall hillas; de tider, inom vilka enligt 111 § tredje styc-
ket anmirkningar m& framstillas mot efterbevakning och sammantride infor
rittens ombudsman skall hallas; samt den tid, inom vilken enligt 130 § forsta
stycket klander mot utdelningsforslag skall anmilas.

11 §.

Arvode till rittens ombudsman och till forvaltare skall utgd enligt bestim-
melser, som meddelas av Konungen.

12 §.

Har gildenéren med stéd av lag &tnjutit anstdnd med giilds betalning, skall
kostnad foér nodig utredning av boet under anstindstiden och for tillsyn i an-
ledning av anstindet anses sdsom konkurskostnad.

Denna lag trider i kraft omedelbart efter utfirdandet och giller till och
med den 28 februari 1933. Har Konungen fiorordnat, att lagen skall betrif-
fande viss konkurs linda till efterriittelse, skall i avseende & den konkursen
lagen giilla jimvil efter nimnda dag.



Propositio-
neim.
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Enligt lagen den 14 mars 1932 om anstdnd 1 sidrskilt fall med gilds betal-
ning, vilken lag giller till den 1 juni 1932, figer Kungl. Maj:t, dir det med hin-
syn till svar penningkris provas oundgingligen nodigt for tillgodoseende av all-
mint vil, efter horande av fullmiktige 1 riksbanken och i riksgiildskontoret,
medgiva gildenir det anstind med gilds betalning, som av omstindigheterna
pakallas. Med stid av denna lag har Kungl. Maj:t genom siirskilda forordnin-
gar medgivit Aktiebolaget Kreuger & Toll och vissa detta fioretag nirstiende
bolag och enskilda dylikt anstand, senast att giilla tills vidare hogst intill ut-
gangen av innevarande maj méanad.

Andamélet med det salunda medgivna moratoriet har varit att, innan full
utredning forelage angiende nimnda foretags ekonomiska stillning och ut-
sikter, forhindra att exekutiva atgirder vidtoges fran ndgon siirskild borgenirs
sida till skada savil for 6vriga borgenidrer som ock — med hinsyn till de be-
tydande intressen, som vore i friga — fior det allminna.

D4 av den verkstillda utredningen framgatt, att bolaget ir pa siddant obe-
stand, att enligt lag bolaget icke lingre dger fortsitta sin verksamhet, har till
overviigande upptagits frigan om det limpligaste sittet for avvecklingen av
bolagets rorelse och tillgodoseende av borgeniirernas intressen. Departements-
chefen har ansett att konkurslagen hiirvid 1 stort sett bor figa tillimpning. Men
— fortsiitter departementschefen — det kunde & andra sidan icke bortses ifran,
att konkurslagens bestimmelser icke vore avfattade med tanke pa s& siregna
forhallanden som de foreliggande. Redan omfattningen av bolagets rorelse,
med dess forgreningar i ett flertal linder, vore dgnad att skapa stora svarig-
heter vid avvecklingen. Hirtill komme, att den ridande depressionen & det
ekonomiska livets alla omraden skulle 1 hog grad gira sig gillande vid reali-
sationen av bolagets tillgdngar, i synnerhet om en sidan realisation framtvin-
gades inom en jamforelsevis kort tid. Om sdlunda vissa avvikelser fran kon-
kurslagens regler syntes vara pakallade, vore det dock av vikt, att dessa avvi-
kelser icke erhdlle storre rickvidd &n som betingades av ett pavisbart behov.
Vid bedémandet av denna friga hade departementschefen funnit det vara sér-
skilt angeliget att ndgon rubbning icke skedde i de riittsprinciper, som reg-
lera konkursforfarandet. Dessa principer syntes viisentligen innefattas i bor-
genirs ritt till atervinning av konkursboet tillhorig egendom samt hans befo-
genhet att pakalla provning av bevakade fordringar. Uppenbarligen kunde el-
ler borde ej heller nagon begrinsning ske av borgenirs riitt att fora ansvars-
talan 1 anledning av begéngen konkursforbrytelse.

Fran berorda utgangspunkter har sirlagstiftningen ansetts kunna begrinsas
till att avse — fransett ndgra detaljforeskrifter — vissa stadganden angiende
avtridd egendoms forvaltning, framfor allt bestimmelserna om forvaltnings-
organens anordnande och reglerna om egendomens forsiljning.

De siirskilda bestimmelserna 1 2—12 §§ skola giilla jimte bestimmelserna 1
konkurslagen, savida de ej strida haremot. Sirbestimmelsernas tillimplighet
f6r viss konkurs ir beroende av sirskilt forordnande av Kungl. Maj:t, vilket
ma meddelas, »dir det med hinsyn till omfattningen och beskaffenheten av
gildenirs till konkurs avtridda bo provas nodigt for tillgodoseende av borge-
nirernas ritt och bista».
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Ett forordnande av niamnda slag innebir forst och framst; att Kungl. Maj:t
erhaller avsevirt inflytande i friga om forvaltningsorganens anordnande. Be-
stimmelserna hirom upptagas i 2 §.

Forslagets 3 § innehaller sirskilda bestimmelser med avseende & obligatio-
ner, s. k. participating debentures e. d. Betriffande sidan skuld behover upp-
gift & de sirskilda borgenirerna ej upptagas i bouppteckningen eller borge-
nirsforteckning. Fordran & sadan lopande forskrivning skall anses bevakad
utan att den vederborligen anmilts.

I vad ror annan los egendom én fartyg eller gods i fartyg upphiver 4 §
regeln 1 konkurslagen (23 § andra stycket) om att den, som till sikerhet for
fordran har pantritt i fast eller los egendom, utan hinder av konkurs ma er-
halla utmitning av egendom, som salunda hiftar for fordringen. Sadan ut-
mitning skall siledes, i likhet med vad som giller enligt huvudregeln i 23 §
{forsta stycket, icke fa ske under konkurs; har utmitning redan skett, skall ut-
mitningsmannens befattning med egendomen upphora, utan sé ér att egendomen
blivit forsald.

Forslagets 5 § tillerkiinner forvaltare en visentligt vidgad befogenhet att,
efter samrad med rittens ombudsman, fortsitta eller aterupptaga av gilde-
niren idkad rorelse, forsilja egendom 1 hoet, indad att forsta borgendrssam-
mantride ej hallits, samt lata med forsiljning av egendom och med indrivning
av fordringar ansta.

Genom bestimmelsen 1 6 § utstriickes den i 73 § konkurslagen stadgade tid,
inom vilken innehavare av pantritt i gildenirens l6sa egendom icke ma forsilja
egendomen utan forvaltarnas samtycke. Hirtill ansluter sig en bestimmelse 1
7 § om forbud for den, som for borgendrs rikning innehar egendom, vari den-
ne har pantritt, att under tid, di egendomen ej utan forvaltarnas samtycke
mé siljas, utan sddant samtycke utlimna egendomen till borgenéren.

Forslagets 8 och 9 §8 innefatta kad befogenhet for forvaltarna att triffa
forlikning rorande tvistiga fordringar.

Genom stadgandet i 10 § tillerkéinnes konkursdomaren befogenhet att besluta
forlingning av vissa 1 konkurslagen stadgade tider.

Jamlikt 11 § skall arvode till rittens ombudsman och till forvaltare utgé,
icke enligt konkurslagens bestimmelser utan i stiillet enligt bestimmelser, som
meddelas av Kungl. Maj:t.

Slutligen stadgas i 12 §, att kostnaden for utredning av boet under tid, da
anstand med gilds betalning atnjutits, och for tillsyn i anledning av anstén-
det skall anses sésom konkurskostnad.

Tagen iir avsedd att triida i kraft omedelbart efter utfirdandet och att gilla
till och med den 28 februari 1933. Har Konungen forordnat, att lagen skall
betriffande viss konkurs linda till efterriittelse, skall i avseende & den kon-
kursen lagen gilla dven efter nimnda dag.

T friga om den niirmare motiveringen till lagforslaget far utskottet hinvisa
till propositionen.

Tagfirslaget overensstimmer, fransett mindre jimkningar av huvudsakli-
gen formell natur, med ett till lagradet remitterat forslag. Rérande den fore-
slagna lagstiftningen 1 allmiinhet anfor lagradet:

Lagradet.



Utskottet.
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Om det moratorium, som enligt lagen den 14 mars 1932 meddelats for Aktie-
bolaget Kreuger & Toll samt atskilliga detta bolag niirstdende foretag och per-
soner, avlostes av ett konkursférfarande enligt den allminna konkurslagstift-
ningen utan diri av forhallandena pakallade jimkningar, skulle pa grund av
omfattningen och beskaffenheten av tillgdngar och skulder otvivelaktigt under
den nu radande depressionen ej blott visentliga oligenheter kunna uppstd for
stora grupper av borgeniirer inom och utom landet utan #ven vidstrickta eko-
nomiska intressen fventyras utanfér borgenirernas krets. Den nu foreslagna
lagstiftningen lirer silunda vara erforderlig saval for tillgodoseende av kon-
kursborgenirernas riitt och bista som #ven av hinsyn till de ekonomiska stir-
ningar av betydande rickvidd, som under nuvarande forhallanden skulle kun-
na bliva foljden av en bradstsrtad avveckling. P& grund av omfattningen
och beskaffenheten av de ekonomiska intressen, varom hir ar fraga, och den
allminna betydelse dessa dirfor dga synas betinkligheter ej mota mot det sir-
skilda ingripande i enskildas rittsforhallanden en speciallagstiftning 1 dmnet
innefattar. Forslaget framtrider dven sisom vil avvigt diarutinnan, att det 1
viisentlig utstriickning bevarat konkurslagens stadganden och sékt inom dess
ram tillgodose behovet av sirregler. Att de frin konkurslagens foreskrifter
avvikande bestimmelserna, p& sitt foreslagits, sammanforas i en sirskild lag,
vars tillimplighet géres beroende av forordnande av Kungl. Maj:t i varje fore-
kommande fall, synes ock vara limpligt.

I likhet med departementschefen finner utskottet, att d& var gillande kon-
kurslags bestimmelser icke dro avfattade med tanke pa sa siregna forhallan-
den som de foreliggande, det synes pakallat att genom sirskild lagstiftning gora
vissa avvikelser fran dessa nu gillande bestimmelser. Mot det framlagda lag-
forslagets nirmare utformning har utskottet ingen erinran att framstilla. Vad
angar forvaltarnas starkt 6kade befogenhet i friga om bestimmande av tidpunk-
ten for forsiljning av boets egendom, i det att forsiljning kan komma till stand
icke blott tidigare utan #ven senare éin konkurslagen medger, vill utskottet fram-
halla, att det givetvis @r 1 hog grad onskvirt att uppskov icke utan giltig grund
dger rum. Sirskilt torde bora erinras, att di den tid, inom vilken innehavare
av pantritt 1 gildenirens 15sa egendom icke ma forsilja egendomen utan for-
valtarnas samtycke, utstrickts fran fyra veckor #nda till sex méanader fran
forsta borgenirssammantridet, detta tydligen icke bor erhalla sadan tillamp-
ning att panthavarna normalt under s& lang tid forvigras att realisera sin pant.
Uppenbarligen iir det lagforslagets mening, att ett s& allvarligt ingrepp 1 besta-
ende rittigheter icke bor #iga rum utan att goda grunder dartill foreligga. I detta
liksom i andra avseenden méste tryggheten for ett riktigt avgorande ligga diri,
att forvaltningen kommer att omhinderhavas av fullt kompetenta och opartiska
personer.

Under aberopande hirav far utskottet hemstilla,

att forevarande proposition ma av riksdagen bifallas.
Stockholm den 20 maj 1932.

Pa forsta lagutskottets viignar:
A. AKERMAN.
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Vid detta #rendes behandling ha niérvarit:
fran forsta kammaren: herrar Akerman, Borell, Larson i Lerdala, Schlyter,
Bissmark, Ohman, Julin och Branting;

fran andra kammaren: herrar Bjorkman, Lindqvist i Halmstad, Lindley, Ols-
son i Rimforsa och Christenson, froken Wellin samt herrar Olsson i Mellerud och
Jonsson 1 Risinge.



