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Nr 6.

Ankom till riksdagens kansli den 16 februari 1932 kl. 1 e. m.

Konstitutionsutskottets utldatande i anledning av vdackt motion om
beredande av méjlighet att bevilja ersitining av kom-
munala medel till kommunalombud vid mantalsskriv-
ningsforritining.

I en inom andra kammaren vickt, till konstitutionsutskottet hianvisad mo-
{ion, nr 45, har herr Andersson 1 Tungelsta hemstillt, »att riksdagen ville be-
sluta sddan #ndring av lagen om kommunalstyrelse pa landet, att ersiattning
av kommunala medel mé& kunna beviljas till kommunalombud vid mantalsskriv-
ningsforrittning, samt att utskottet behagade formulera erforderlig lagtext».

Betraffande motiveringen far utskottet hinvisa till motionen.

Enligt kungl. férordningen angéende mantalsskrivning skola vid mantals-
skrivningsforrattningen niirvara bland andra kommunalombud, vilka till det
antal, som fér vinnande av tillforlitliga uppgifter vid forrittningen erfordras
och av Konungens befallningshavande bestimmes, for varje mantalsskrivnings-
distrikt utses av den myndighet, som utévar kommunens beslutanderitt. Kom-
munalombuden kunna dock icke vare sig enligt mantalsskrivningsforordningen
eller enligt kommunallagarna tillerkiinnas ersittning for uppdragets fullgo-
rande. Uppdraget att tjinstgéra sasom kommunalombud #r i1 flertalet fall,
med undantag for de sillan aterkommande tillfillen, da allmin folkrikning
foretages, icke heller forenat med ett sd tyngande besviir, att ersittning for
detsamma, synes pakallad. Det foreligger desto mindre skiil hirfor, som till
kommunalombud i regel torde utses sidana personer, vilka diga nirmare kiinne-
dom om befolkningen 1 orten, siasom ordféranden i eller ledamot av kommunal-
nimnd, fattigvardsstyrelse eller annan dylik kommunal nimnd eller styrelse,
vilka redan i1 foljd av dessa uppdrag intaga en sddan stillning, att sirskild
ersittning for uppdraget sidsom kommunalombud icke ar erforderlig. D& en-
dast vigande skil bora foranleda en avvikelse fran principen att foértroende-
uppdrag skola vara oavlonade, men nigra sidana skil icke synas utskottet vara
for handen och da salunda frigan, huruvida den av motioniren asyftade lag-
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indringen — dir den eljest vore lamplig — borde hava sin plats i kommunal-
lag, icke nu behover 16sas, finner sig utskottet bora hemstilla,

att forevarande motion icke méatte till ndgon riksdagens &t-
gird foranleda.

Stockholm den 16 februari 1932.

P3 konstitutionsutskottets vignar:

C. A. REUTERSKIOLD.

Niarvarande: Herrar Reuterskiold, Savstrom, Stromberg, greve Spens, G. W.
Hansson, Sundberg, Sandegard, Valfrid Eriksson, Larsén, Thorén, Ehrnberg,
Magnusson i Tumhult, Gustafson i Kasenberg, Jansson i Edsbicken, Persson i
Trangen, Anderson i Norrkoping®, Karlsson i Vadstena, Holmstrom®, Fast och
Norling*.

* Ej ndrvarande vid atlitandets justering.

Reservation

av herrar Sdavstrom, Stromberg, G. W. Hansson, Sandegdrd, Larsén, Karls-

son 1 Vadstena, Fast och Norling, som ansett att utskottet bort tillstyrka den
1 dmnet vickta motionen.



