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Nr 23.

Av herr Ekman, om skrivelse till Konungen angdende meddelande
av ndrmare bestimmelser angdende en praktisk och en-
hetlig tillimpning av strafflagens stadganden om dags-
boter.

I 2 kap. 8 § strafflagen stadgas, bland annat:

»Boter adomas i dagsboter. Antalet dagshoter bestimmes efter brottets be-
skaffenhet och vare minst en, hogst etthundratjugu. Dagsboten faststiilles 1
penningar till belopp fran och med en till och med trehundra riksdaler riks-
mynt, efter ty provas skiligt med hinsyn till den sakfilldes inkomst, for-
mogenhet, forsorjningsskyldighet och ekonomiska forhallanden 1 ovrigt. Ar
brottet ringa, ma dagsbotens belopp direfter jimkas.»

Vid tillimpningen av detta stadgande kan befaras, att vederborande akla-
garemyndighet kan komma att alltfor nirganget intringa uti och kriinka privat-
livets helgd. Nedanstaende referat (ur Sv. D.) torde hiirutinnan vara belysande:

Det nya systemet med dagsbot 1 svensk ritt, vilket tillimpas frin arsskiftet
for brott begingna efter den 1 jan. 1932, kommer tydligen icke bara att med-
fora ett betydligt okat arbete for polismyndigheten utan iven att draga med
sig allvarliga konsekvenser 1 {riga om en tilltalads privata liv, som viil nippe-

ligen varit lagstiftarnas mening. En mingd mindre f{orseelser, icke minst mot
trafikforordningen, som tidigare straffats med boter, komma nu att {4 sonas
med dagsbot. Hirmed forstis enligt lagens mening det belopp. som en tilltalad
person skiiligen kan tiinkas avsta pr dag utan att lida nod eller brista 1 {or-
sorjningsskyldighet. Meningen hiirmed iir naturligtvis att avpassa biterna icke
endast efter brottets svarhet utan ocksd efter den domdes ekonomiska forhallan-
den. Utredning om dessa méste naturligtvis giras, och det ankommer pa iakla-
garen att limna domstolen viigledning hirutinnan for att sitta denna 1 tillfille
att sa rittvist som mojligt utdoma dagsbotbeloppet. Fér Stockholms vidkom-
mande blir det polismyndigheten, som far giora den ekonomiska utredningen,
enligt siirskilda foreskrifter, utfirdade av overstathallarimbetet 1 en s. k.
A-order.

Denna order kommenteras och exemplifieras i1 senaste nwinret av Svensk
Polistidning av polisassessor K. G. A. Sandstrém, som ingiende redogor for
inneborden av dagsbotsystemet. Antalet dagsbiter varierar fran ligst 1 till
higst 120. Beloppet av en dagshot far aldrig dverstiga 300 kr., hur stor inkomst
den démde in ma ha. Om exempelvis en person har en drsinkomst av 5,400 kr.,
motsvarar detta en dagsinkomst av 15 kr. Under inga férhillanden kan da dags-
hoten faststiillas till detta belopp, men viil till 10 kr. om den dimde @r ogift
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och icke har forsérjningsskyldighet. Ar han gift eller har underhéllningsskyl-
dighet i 6vrigt kan didremot dagsboten icke giirna bestimmas till hégre belopp
in 5 kr. — trots det dagsinkomsten 1 bada fallen ir densamma.

Det giller diirfor foér polismyndigheten att i samband med uppsittandet av
rapporter 1 mal, dir dagsbot kan ifrdgakomma, inhimta erforderliga uppgifter,
som kunna liggas till grund for dagsbotens fixerande. For Stockholms vid-
kommande har genom 0. A:s férsorg uppsatts blanketter, som polisen har att
gi efter. Det giiller for den tilltalade att ge besked pa féljande 15 fragor:

1. Civilstand (gift, ogift, franskild, #inka, inkling).

2. Yrke och arbetsanstiillning.

3. Hemmavarande barn och deras alder.

4. Kontant egen inkomst pr manad (ar).

5. Ovriga loneformaner (fritt vivre, fri bostad e. d.).

6. Hustrus och hemmavarande barns inkomst (betr. gift kvinna uppgives
mannens och barnens inkomst).

7. Pension, fattigvardsunderstéd e. d.

8. Till statlig inkomst- och férmogenhetsskatt senast taxerat belopp.

9. Agd fastighet (med angivande av stad eller socken och taxeringsviirde).

10. Andra tillgdngar (férmogenhet).

11. Forsorjningsplikt mot annan iin hustru och hemmavarande barn.

12. Bostadsférhillanden (bostadens och hyrans storlek).

13. Inneboende personer (med angivande av deras inackorderingsavgift).

14. Antalet hembitriiden eller andra tjinare.

15. Skulder (iiven for ogulden skatt, fattigvird, oguldna tidigare biter o. d.).

Det blir, som synes, en grundlig undersokning av den tilltalades ekonomiska
standard, som polisen far lov att gora. Vissa av de fordrade uppgifterna skola
vederborligen kunna styrkas och i tvivelaktiga fall skall siirskild undersékning
goras for att fa limnade upplysningar kontrollerade. Blanketterna skola ifyllas
1 tvi exemplar och i vederborlig ordning overlimnas till &klagaren, som i sin
tur sedan har att forete dem for domstolen, som fir liigga utredningen till grund
{6r bedomandet av dagsbotens storlek.

Assessor Sandstrom redogir vidare for de mijligheter, lagen riiknat med i
fraga om anstand med biters gildande och avbetalning av biter. Dessutom har
han gjort en detaljgranskning rérande vilka forseelser mot viigtrafikstadgan,
som hiidanefter falla under dagsboten. Det blir alla dessa smiirre forseelser, som
bilister ofta rika giéra sig skyldiga till, felaktig parkering, for hog hastighet,
brott mot viinsterregeln vid méte o. s. v., som tidigare straffats med béter upp
till 1,000 kr., vilka nu komma att sonas med dagsbéter. Forf. pekar ocksa till
slut pa den omstindigheten att polisens utredning ibland kan bli canska tids-
odande, t. ex. 1 sidana fall, da den tilltalade ir hemmahorande pa annan ort
fin dir polisforhoret halles,

Varken i de nya lagbestimmelserna eller i kommentarerna till lagen angives
nigonting om hur den ekonomiska utredningen skall behandlas, varfor den
praxis tillimpas att de inforskaffade uppgifterna, liksom polisrapporten i
ovrigt, hora till i lagens mening offentlig handling.

Ett fortgaende pa denna viig kan icke fi iga rum. Lagen giver icke anled-
ning till ndgon mera ingdende utredning, iéin den som féreligger i de ar for ar
avgivna skattedeklarationerna. Enligt min mening bor det vid dagsbotsbeloppets
bestimmande vara nog, att polismyndigheten (eller domstolen) fran veder-
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bérande linsstyrelse (resp. overstithallarimbetet) infordrar uppgift om slut-
summorna av den tilltalades »inkomst», »formogenhety, »forsorjningsskyldighets
(som ju bor i skattedeklarationen angivas) samt sekonomiska forhallanden i
vrigts (vilka for dagsbotens bestimmande icke kunna vara andra ién de for
skatteskyldigheten bestimmande).

Ar den tilltalades ekonomiska stillning si blygsam, att han icke &r skyldig
avgiva skattedeklaration, lirer under inga forhallanden dagsboten kunna be-
stimmas till annat belopp #n den ligsta lagen angiver, nimligen en krona (dock
med iakttagande av straffminimum 5 kr.).

Givetvis ar det alltid den tilltalade obetaget, att antingen, innan dom faller,
vid domstolen, eller besvirsvis i hogre riitt fa med sirskilda bevis styrka, att
dagsbotsbeloppet bor sittas ligre én av skattedeklarationen framgér, om han
det gitter.

Jag hemstiller alltsa,

att riksdagen ville i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att
Kungl. Maj:t matte, efter verkstilld utredning, meddela nir-
mare bestimmelser angdende en praktisk och enhetlig till-
lampning av strafflagens stadganden om dagsboter.

Stockholm den 18 januari 1932.
K. J. Ekman. !






