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Nr 520.

Av herr Johanson i Hallagirden, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition, nr 187, med forslag till ecklesiastik bostdills-
ordning m. m.

I anledning av Kungl. Maj:ts proposition nr 187 med forslag till ecklesia-
stik bostéllsordning m. m. far jag anféra foljande.

Propositionen innehéller mycket sparsamma upplysningar om hur man
tinkt sig forvaltningen av de bostiillen, vilkas avkastning ingar direkt
till kyrkofonden, de s. k. allminna kyrkohemmanen. I lagtexten siges
blott, att de skola forvaltas av domkapitlen for kyrkofondens rikning
enligt de nidrmare foreskrifter, Konungen meddelar, samt att stiftsinten-
ten skall bitrida domkapitlet vid férvaltningen. I motiveringen forekom-
mer foga darutover.

For nérvarande forvaltas dessa hemman pa samma sitt som andra lone-
bostiillen. Enda skillnaden #r, att byggnadsforskott icke kan erhallas ur
kyrkofonden. Det ir givet, att forvaltningen betriffande de allminna
kyrkohemmanen, lika vil som i fraga om évriga bostéllen, dr i tringande
behov av forenkling. KEn sidan synes ocksa vara #asyftad. De nirmare
foreskrifterna hirom skulle utfirdas administrativt.

Den foreslagna anordningen med stiftsintendenten sasom den verksamma
kraften i forvaltningen synes mig icke tillfredsstillande. Stiftsintenden-
ten skall ju ha skoglig utbildning och kan knappast forutsittas vara sir-
skilt vil lampad att omhiinderta jordbruksfastigheter. Aven om i Lunds
stift, dar ungefdr hélften av alla allminna kyrkohemman iro beligna,
stiftsintendenten, sasom avsett ir, skulle utbytas mot en assistent med ag-
ronomutbildning, finnes ingen garanti for att forvaltningen blir praktiskt
och ekonomiskt ordnad. P& ett omrade som detta kan den teoretiska ut-
bildningen icke ersitta den praktiska erfarenheten och ortskinnedomen.

Den foreslagna anordningen iir si mycket mera olimplig, som det finnes
ett organ med bade erfarenhet och ortskinnedom, vilket kan fa sig for-
valtningen anfortrodd, nimligen bostillsnimnden. Denna skulle ocksa
enligt propositionen bibehéllas, men dess befattning inskrinkas till de av
pastoraten forvaltade bostiilllena. Enligt min mening finnes ingen an-
ledning till en sédan inskrinkning, utan bér man utnyttja bostiillsnimn-
dernas kapacitet diven i fraga om de allminna kyrkohemmanen. .Jag fore-
slar darfor, att andra stycket av 69 § 1 forslaget till ecklesiastik bostiills-
ordning utgar.
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De narmare foreskrifterna om bostdllsnamndens befogenheter torde bora
utfardas administrativt enligt forsta stycket i paragrafen. I huvuddrag
synas de nuvarande bestimmelserna kunna tjina till ledning, naturligtvis
med de modifikationer, som betingas av den nodvindiga forenklingen och
koncentrationen av forvaltningen.

Enligt 14 § forslaget till ny kyrkofondslag kan byggnadsforskott utga
till pastoraten. Bestimmelserna hirom #ro enligt min mening tillfreds-
stillande. Intet nimnes emellertid i lagtexten om sadant forskott be-
traffande allmint kyrkohemman. Icke heller av motiveringen framgar det
med full klarhet, hur man téinkt sig denna sak. Enligt min mening dr den
nuvarande bestimmelsen, att dessa hemman icke kunna erhalla byggnads-
forskott, synnerligen oldmplig och till nackdel bade for hemmanet och for
kyrkofonden, vars nettoinkomst av hemmanet blir mindre &n som varit
mojligt. Mahinda har det varit meningen att i administrativ ordning
utfirda bestimmelser om forskott till ifragavarande hemman. Emellertid
torde det vara pakallat, att riksdagen uttalar ett onskemal i sidant av-
seende.

I 25 § forslaget till ecklesiastik bostillslagstiftning givas foreskrifter
om optionsritt for arrendator. Dessa Overensstimma i huvudsak med
nuvarande bestimmelser, men den skillnaden foreligger, att medan det for
niirvarande ir myndigheterna, som med ledning av bostéllsnémndens ar-
rendevirdering faststilla arrendevillkoren, det enligt forslaget skulle bli
pastoratet, som hade denna befogenhet. Det &r uppenbart, att den fore-
slagna anordningen medfor, att arrendatorns stdllning blir mycket mera
dventyrlig #n for nirvarande. Inom ett pastorat kunna mangahanda syn-
punkter gora sig gillande, icke alltid av saklig natur. An kan det vara
onskan att litta en tillfillig depression, #n kan det vara personlig vin-
skap eller ovinskap. Séadana omstindigheter bora emellertid icke fa in-
verka pa arrendatorns ritt. En sirskild anordning bor diarfor vidtagas
for att slita tvister om optionsritt i de fall, da pastoratet och arrendatorn
icke kunna komma Overens. Det synes vara ur alla synpunkter limpli-
gast, att bostidllsnamnderna fé slita dessa tvister.

Pa grund av det nu anforda far jag hemstilla,

1) att riksdagen matte med bifall till propositionen i
ovrigt dels avsld andra stycket i 69 § forslaget till
ecklesiastik bostiillsordning, dels ock antaga 25 och 28
§§ samma forslag i foljande dndrade lydelse:

25 S.
1. Direst arrendator — — — foretridesritt, att anyo arrendera detsam-

ma pa skiliga villkor (optionsriitt) — — — utgang.
9. Har — — — arrendet.
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3. Finnes bostille eller del dirav med storre fordel kunna nyttiggoras
antingen genom upplatelse under ett arrende med annan egendom eller
ock annorledes dn genom utarrendering, iger optionsritt ej rum. I fall,
som nu sagts, skall arrendatorn icke dga erhilla ersiittning for mistning

av optionsriatten. Om bostdllet — — — vill bruka.
4. Optionsriatt — — — skogsmark.
5. Ej — — — verkan.
6. Bestaimmelserna — — — arrendekontraktet.
28 §.
Bostillsnamnd — — — och jord.

Tvista pastorat och arrendator angaende optionsritt, skilje bostélls-
namnden mellan dem.
Stanna — — — ordférandens.

2) att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhalla, att betrdffande de allmidnna kyrkohemmanen
lika vidstrickt ratt till forskott ur kyrkofonden fore-
skrives, som i propositionen foreslagits i friaga om lone-
bostillen.

Stockholm den 5 april 1932.

Gustav Johanson,
Hallagarden.
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