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Nr 448.

Av herr Persson i Grytterud m. fl, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition, nr 114, med forslag till férordning angdende
kontroll d tillverkningen av samt handeln med margarin,
margarinost, fettemulsion och konstister, m. m.

Regeringen har i det forslag till ny margarinférordning, som i propo-
sition nr 114 torelagts riksdagen for yttrande, icke upptagit jordbruks-
utredningens yrkande pa vissa kontrollatgérder gentemot restaurangers
och olientliga matserveringars smor- och margarinserveringar. Jord-
bruksutredningen hade — dock utan att giva négra nérmare detaljanvis-
ningar angaende sittet for kontrollens handhavande — framhallit, att till
forhindrande av att margarin och ovriga hér berdrda ersittningsproduk-
ter utbjodes och forsildes under vilseledande varubeteckningar, bestdm-
melser vore erforderliga med forbud att 4 restauranger och andra né-
ringsstillen utbjuda och servera margarin, blandningar av smor och mar-
garin samt fettemulsioner under namn av smor respektive gridde eller
mjolk. Foredragande departementschefen har visserligen forklarat, att
det forfarande, jordbruksutredningen patalat, &r égnat att »ingiva starka
betinkligheter», men med hinsyn till lantbruksstyrelsens farhagor for
en dylik »alltfor langtgéende kontroll» har han icke ansett sig kunna bi-
trida jordbruksutredningens ifrdgavarande hemstidllan.

Enligt vart formenande skulle den nya margarinforordningens varu-
skyddssyftemal icke foljdriktigt genomforas och uppritthallas, direst
denna komme att sakna vissa kontrollbestimmelser rorande niringsstil-
lenas smor- och margarinserveringar. Den nya forordningens varuméir-
kes- och forpackningsforeskrifter avse att forhindra att bade tillverkar-
na och handlarna skola genom missvisande beteckningar eller p&4 annat
sitt kunna ge margarinet sken av smor. Ifrdgavarande foreskrifter bora
ocksa gora det timligen svart for bade fabrikanterna och utforsidljarna
att tillskansa sig de favorer i konkurrensen med smor, som den hittillsva-
rande reklam- och beteckningsfriheten pétagligen forskaffat dem. For
tsrbrukarna i hushallen bor det icke liingre rada négon storre tvetydig-
het om den utbjudna margarinvarans karaktir av ersittningsmedel. Diir-
emot torde det fortfarande finnas alla mdojligheter for innehavarna av
offentliza niringsstillen att kringgd syftet med ifragavarande varu-
skyddsbestimmelser. Sannolikt utan att lagligen kunna beivras torde de
vid matserveringen kunna anviinda margarin under beteckning av smor
med den oberiittizade affiirsvinst som diirav kan uppstd. Med hiéinsyn till
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den stora kvantitet »smor», som atgar i de offentliga niaringsstillena, kan
detta icke bli utan betydelse for smorets avsittning. Att en viss ni-
ringsgren pa angivet sidtt opatalat kan 14 i strid mot margariniérordnin-
gens allmidnna syitemal om skydd for smorets namn i ekonomiskt syite
anvinda sig av en icke riktig varubeteckning méaste betecknas som en
lucka i lagen och principiellt oriktigt gentemot de niringsgrenar, for
vilka forordningens foreskriiter skola i stringaste utstrickning gilla.

Vi inse till fullo vanskligheten att pa ett efiektivt sitt kunna genom-
fora erforderliga kontrollioreskrifter i hithérande avseende. Sirskilda
svirigheter maste givetvis yppa sig att kunna overvaka foreskrilternas
efterlevnad, med risk att dessa foreskrifter dirigenom kunna bli verk-
ningslosa eller tillimpas ojimnt. Aven med erkinnande hirav kunna vi
dock icke finna det alldeles omdjligt att i férordningen infora vissa till-
laggsforeskrifter av natur att icke blott kunna mojliggora viss kontroll
utan dven att genom blotta forefintligheten av kontrollforeskrifter verka
i sddan riktning, att margarin icke systematiskt angives som smor.

For att nirmare angiva var tankeging anse vi det salunda uteslutet,
att i de fall, d4 margarin serveras som smor, kunna betriffande termer
som smorgésbord och liknande hivdvunna uttryck tillimpa férordnin-
gens bestimmelser med forbud att & varumirken o. dyl. nyttja ordet sméor.
Enligt vér mening torde det i stiillet foreskrivas, att ifrdgavarande ni-
ringsstillen, i hiéindelse margarin eller blandningar ifragakomma vid
serveringen, pi matsedeln eller p4 annat siitt firo pliktiga att angiva detta
forhallande. For overvakningen hirav fordras samtidigt mdojligheter till
kontroll. D& denna icke har hygieniskt syfte utan endast avser att for-
hindra oriktig varubeteckning, borde kontrollen icke tillkomma hilso-
vardsnimnden eller liknande myndighet utan lantbruksstyrelsen siasom
organ fér den varuskyddssikande smérhanteringen. Lantbruksstyrelsen
kunde h#rvid foretaga nagra stickprov samt i ovrigt vid anmirkningar
lata genom dirtill limpligen forordnad person anstilla provtagning. D&
en sidan undersskning, huruvida det som smér utgivna fettvaruidmnet
verkligen dr smor, icke erbjuder nagra svarigheter, torde ingen stirre ap-
parat fordras for utévande av denna kontroll. Huvudvikten ligger dir-
P&, att vissa kontrollmsjligheter finnas och #ro lagligen bestimda. Sjil-
va margarinforordningen torde f6r 6vrigt knappast behsva innehalla mer
dn ett fastsldende av foreskriften om ifragavarande tillsyn jimte botes-
straff, medan erforderliza detaljbestimmelser béra kunna regleras i en
av Kungl. Maj:t eller lantbruksstyrelsen utfirdad kungorelse.

I likhet med jordbruksutredningen finna vi det f6ljdriktiet att #iven
lata fettemulsionerna, diir dessa anviindas som gridde eller mjolk, falla
under samma utvideade tillsynsbestimmelser.

Diirest de motionsvis framlagda forslagen om viss firgning bade av
margarin och emulsioner skulle vinna bifall, hortfaller givetvis forutsitt-
ningen for vart yrkande om utstrickning av kontrollen, d& besskarna av
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restaurangerna eller andra néringsstillen vid sadant forhallande kunna
oberoende av varubeteckningen oOvertyga sig om det serverade livsmed-
lets ursprung och natur.

Vi vilja slutligen uttala, att var hemstidllan om ifragavarande varube-
teckningskontroll icke medfor nagot intrdng i allminhetens irihet att
vilja mellan smor eller margarin. Tvirtom avser den att dven & restau-
ranger, konditorier och liknande offentliga nidringsstillen forhindra ior-
vixlingar. Liksom vid minutforsdljningar bor dven vid serveringar a
ifrdgavarande stillen allminheten fi4 upplysning om varans ritta slag.
En konsekvent tillimpning av margariniorordningens syftemal i detta
" hinseende kan visserligen leda till, att margarinet’ behandlas hardare &n
andra livsmedel, i fridga om vilka vilseledande beteckningar obeivrat tor-
de kunna forekomma, men denna sirforeskrift motiveras tillrickligt med
att smoret under jordbrukets nuvarande krislige behover allt det lagliga
skydd mot ersdttningsmedlet, varpi det kan Hga réattmétiga ansprak. Vi
hemstidlla darfor,

att riksdagen i sitt yttrande Over proposition nr
114 med forslag till ny margarinforordning ville i
anslutning till ovan angivna synpunkter infora till-
liggsbestimmelser, &syftande att & restauranger,
konditorier och andra offentliga niringsstillen mdoj-
liggora kontroll av att margarin och fettemulsioner
serveras under riktiga varubeteckningar.

Stockholm den 5 mars 1932.

Nils Persson. Martin Skoglund. Ernst Aronson.






