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Motioner 1 Andva Eammaren, Nr :

Nr 263.

Av herrar Tornkvist i Karlskrona och Jonsson i
Revinge, om wviss dndring i lagen om polisvisendet
v riket.

I det forslag till ny polislag, som Kungl. Maj:t dr 1925 forelade riksda-
gen, vilket i huvudsak blev antaget, foreslog bl a. indragning av den dldriga
fjirdingsmannainstitutionen. I sitt uttalande till riksdagen anférde utskottet
bl. a.: »Utskottet har icke nigra anmirkningar att framstilla mot sjilva den
prinecip, varpd forslaget dr byggt, nimligen att den lokala polisorganisationen
gores till en kommunal angeligenhet, till vars bekostande staten bidrager
allenast 1 siddana fall, i vilka nyregleringen aligger kommunerna nya, med
okade utgifter forenade forpliktelser. Diéremot har den nirmare utform-
ningen av organisationen i atskilliga viktiga avseenden synts utskottet icke
kunna godtagas. Medan utskottet icke haft nigon principiell erinran mot
forslagets reserv- och kriminalpolisorganisation, hava de @ndringar, som i pro-
positionen foreslagits i avseende & landsbygdens personalorganisation — — —
synts utskottet innefatta allt for stora och omfattande omliggningar av nu
forefintliga anordningar. — — — Vad {0rst angir personalorganisationen i
landsbygden har utskottet, sisom redan antytts, funnit en reform av behovet
pikallad, men utskottet har icke kunnat bliva 6vertygad om att man dirvid
bor gi s& langt, att man helt avskaffar den nuvarande fjirdingsmannainsti-
tutionen for att ersiitta fjirdingsminnen med polismin, vilka skola hava att
helt iigna sig &t sina befattningar.» I friga om tillsittande av polispersonal
siiger utskottet, att det »icke velat foresla nigra mera genomgripande iind-
ringar i nuvarande tillsiittningsordning utan med nigra smirre modifikationer
bibehallit de kommunala representationernas riitt att viilja fjiirdingsmin».
Med de silunda utvecklade synpunkterna som bakgrund foreslog utskottet
i polislagforslagets 11 paragraf mom. 3 filjande ordning vid tillsittande av
fjiirdingsman:

»Da  innehavare av fjirdingsmansbefattning skall tillsittas, har lands-
fiskalen att avgiva yttrande angiiende de sokande med uttryckligt angivande
betriffande varje sokande, huruvida landsfiskalen anser honom fullt limplig
for befattningen eller icke. Diirefter skall i polisdistrikt, som bestir av en
kommun eller del av sidan, kommunen forritta val av fjirdingsman. Den
silunda valde skall av linsstyrelsen forordnas till fjirdingsman, dir icke
sirskilda skil annat foranleda

Utskottet och iven riksdagen sokte med denna formulering av bestim-
melserna for sjilva valakten tillforsiikkra de kommunala organen ett inflytande
ifriga om sjilva valet av fjirdingsman, som avsigs bliva av reell innebord.

Bihang till riksdagens protokoll 1932. 4 saml. 54 hift. (Nr 263—269). 195 32

_ >



2 Motioner © Andra Lammaren, Nr 263.

Att detta var meningen framholls dven av flera talare i debatten inom kam-
rarna, da utskottets forslag behandlades och godkiindes. Man avsig, si
lingt handlingarna visa, att stilla till det viljande kommunala organets for-
fogande den sakkunskap ifriga om aspiranters limplighet eller olimplighet
for fjiirdingsmannatjiinst som landsfiskalen kunde tiinkas besitta. Hans ut-
talande om vars och ens limplighet for en sidan syssla skall foreligga ¢nnan
det kommunala organet foretager val. Sedan val skett, ir det linsstyrelsen,
som fattar beslut pi grundval av vid valet foreliggande akter. Liinsstyrel-
sen skall silunda utniimna f6r befattningen den av det kommunala organet
valde, diirest landsfiskal fore valet funnit den valde limplig.

De minga fall av motsittningar mellan kommuner och linsstyrelser, som
yppat sig ifraga om tillsittande av fjirdingsmannatjinster, iro ignade att
tilldraga sig en viss uppmirksamhet. Kommunerna hilla pi att forlora
varje inflytande pi tillsittande av fjirdingsmiin dindock att lagstiftaren ut-
tryckligen frinsagt att kommunernas riitt att vilja fjirdingsmin bibehdllits.
Landsfiskalernas inflytande p& fragan om tillsittning av fjirdingsman in-
skrinker sig icke till vad lag siiger, att de skola fore valet avge uttryckligt
uttalande betriffande vars och ens limplighet; praxis visar upp fall di lands-
fiskal i sirskild tjinsteskrivelse till Jinsstyrelsen, efter av kommunalt organ
forrittat val inom sékandegrupp vari alla av landsfiskal forklarats limpliga,
siirskilt nedkritiserat den valde och energiskt pliderat for annan sokande
och silunda ingripit i sjilva tillsittningsakten med mot forut som limp-
lig forklarad sokande antipatiska uttalanden och med framging hos lins-
styrelsen. Ett sidant forfarande, som verkar odesdigert for de kommunala
organens stillning som auktoritativa organ inom sin krets och med av lag
tillerkiind valriitt, &dr icke avsett 1 lag. Detta understroks ocksd i ett an-
forande av en av utskottets talesmiin i andra kammaren 1925 i foljande
yttrande: »>Utskottet har utgatt ifran, att landsfiskalens yttrande skulle in-
skrinka sig till att han skulle forklara de sokande kompetenta eller icke
kompetenta. Dirvid &ir varje mojlichet utesluten att, direst kommunen sjilvy
har valt ibland dem som av landsfiskalen forklarats kompetenta, landsfiskalen,
sisom nu si ofta sker, i efterhand kan forklara, att den valde icke kan god-
tagas.» Denna forklaring frin utskottets talesman godtogs av den opposi-
tion 1 kammaren, som starkare ville gardera den kommunen tillerkiinda
ritten att sjilv villja fjirdingsman. Praxis visar emellertid fall som ovan
nimnts och dirmed ir ocksi ganska klart att kommunernas av lag tiller-
kiinda roll vid valet haller pa att diventyras. En sak ir, att helt och hallet
befria kommun frin varje uppgift vid tillsittande av fjiirdingsman; det ville
emellertid riksdagen icke ar 1925. Den befrielsen torde emellertid for kom-
munens anseende vara biittre in den osikerhet ifriga om viirdet av kommuns
uttalade mening i val, som nu rader. Den osiikerheten bor icke uppriitt-
hillas. Den mening, lagstiftarna 1925 hyste, bor emellertid uppriitthillas,
nimligen, att val som av kommun foretages skall faststillas av linsstyrelsen
for si vitt valet skett bland dem, som av landsfiskal ansetts liimpliga. Med
hinsyn till foreliggande erfarenheter vill det forefalla som om en #ndring
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av utav kommun pi anférda grunder foretaget val skulle kunna ifrigasittas
ske blott genom o6verklagning hos linsstyrelsen. Med en sidan bestimmelse
bor forknippas forbud for landsfiskal att utfora klagan i annan man #in att
kommun till fjiirdingsman valt person som av landsfiskal forklarats olimplig
for sadan befattning.

Med stod av det anforda hemstiilles,

att riksdagen matte besluta sidan indring i § 11 Lag om
polisviisendet att, di kommun viiljer till fjirdingsman sokande,
som av landsfiskal fore valet forklarats limplig for sidan be-
fattning, detta val skall av linsstyrelsen faststiillas.

Stockholm den 22 januari 1932.

Algot Tornkvist. Johan Jonsson.






