Firsta kammarens forsta tillfdlliga utskolls utlatande Nr 1. 1

Nr 1.

Ankom till riksdagens kansli den 11 februari 1931 kl. 10 f. m.

Forsta kammarens f i rsta tllfallige utskotts utlatande wr 1, @ an-
ledning av vickt motion om inforande i forordningen
angdende expeditionslosen av bestdmmelse, att protokoll
dver borgerlig vigselforrittning icke behdver lisas av
kontrahenterna. .

I en inom férsta kammaren vickt och till dess forsta tillfilliga utskott for
behandling hiinvisad motion, nr 178, har herr Lindhagen hemstillt,

att riksdagen ville besluta sddant fortydligande av § 12 i férordningen an-
gdende expeditionslosen, att till didr uppriknade fall, for vilka ej ndgon ir
skyldig utlésa myndighets protokoll, tilligges ’horgerlig vigselforrittning’ .

Q

I avseende & motiveringen fér utskottet hinvisa till motionen.

Fragan huruvida personer, som ingétt borgerlig vigsel, dro skyldiga att me-
delst 16sen- och stimpelavgift losa protokoll dver vigselforriattningen har si-
som av den utav motioniren anordnade enquéten framgér besvarats olika av
de .vigselforrittande myndigheterna. S&lunda har flertalet eller 62 magi-
strater ansett sidan skyldighet foreligga, 16. magistrater hava ansett dylik
skyldighet icke foreligga, varjimte 7 forklarat sig tveksamma.®*) Aven eljest
iro enligt vad utskottet har sig bekant meningarna delade i denna fraga.

#) Akten till den av motioniren anordnade enquéten har av motionidren over-
limnats till utskottet. Av ifrigavarande handlingar framgar,

att magistraterna i foljande stider ansett, att skyldighet att losa vigselfor-
rittningsprotokoll foreligger:

Strangnis, Eksjo, Nora, Torshilla, Karlshamn, Alingsis, Sodertilje, Asker-
sund, Motala, Vistervik, Grinna, Vixjo, Norrkoping, Visteris, Norrtilje, Gavle,
Ulricechamn, Filipstad, Bords, Mariestad, Skara, Gotcborg, Varberg, Triilleborg,
Sélveshorg, Eskilstuna, Kristinehamn, Skanor och Falsterbo, Linkoping, Maric-
fred, Hudiksvall, Ostersund, Falkenbere, Vimmerby, Hjo, Séderkioping, Koping,
Jonkoping, Falkoping, Sigtuna, Nykoping, Karlstad, Halmstad, Trosa, Strom-
stad, Lidkoping, Ornskoldsvik, Hilsingborg, Kungsbacka, Marstrand, Umea,
Pited, Harnosand, Uppsala, Tauled, Orebro, Karlskrona, Malmo, Skellefted,
Skenninge, Sundsvall, Arboga, ’

att magistraterna i foljande stéder ansett sidan skyldighet icke foreligga:

Vinershorg, Lindesberg, Enkdping, Skivde, Uddevalla, Kristianstad, Ronne-
by, Visby, Simrishamn, Laholm, Amél, Lysekil, Lund, Landskrona, Hedemora
och Siter, samt . : B ' '

att magistraterna i nedannamnda stiader forklarat sig tveksamma, hurnvida
dylik skyldighet foreligger:

Kalmar, Vadstena, Sala, Soderhamn, Ystad, Falun, Angelholm.
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Oavsett vilken mening man ma hava i sjilva sakfrigan, synes det utskottet
vara ett otillfredsstillande forhidllande, att, pi sitt nyss nimnts, praxis i fore-
varande avseende utvecklat sig olika. For astadkommande av enhetlighet i
forfarandet synes diarfor pikallat, att atgirder vidtagas for att hithérande for-
fattningsforeskrifter fortydligas.

Betriffande sjilva sakfrdgan synes motiondren hysa den meningen, att nagon
avgift fr protokollslésen vid den borgerliga vigseln ej bor forekomma. Enligt ut-
skottets mening &r det for vigselkontrahenterna i allméinhet utan storre praktisk
betydelse, att de innehava utdrag eller avskrift av det dver vigselforrittningen
férda protokoll, di vederbbrande pastorsimbete genom vigselférriittaren under-
rittas om den borgerliga vigseln och kontrahenterna siledes genom ett vanligt
pristbetyg kunna styrka, att de dro med varandra gifta. Den skyldighet dessa
enligt nu géllande bestimmelser méd hava att 16sa protokollsutdrag éver forritt-
ningen bér fordenskull undanréjas. For vidtagande av en sidan atgird talar
ock den omstindigheten, att nigon liknande kostnad vid kyrklig vigsel icke
ifrdgakommer.

Emellertid bor givetvis riittigheten att losa protokollsutdrag over vigselfor-
rattningen bibehdllas. Att de kontrahenter, som vilja begagna sig av en dylik
rittighet, f4 vidkénnas nigon kostnad for uthekommandet av en sidan hand-
ling synes rimligt.

Pa grund av det anforda far utskottet hemstiilla,

att forsta kammaren mitte for sin del besluta, att riksdagen
i skrivelse till Kungl. Maj:t anhiller, det Kungl. Maj:t tiick-
tes vidtaga dtgiirder i syfte att vid borgerlig vigsel utlosandet
av utdrag eller avskrift av protokoll dver vigselforrittningen
¢j mi av vederborande myndighet pafordras.

Stockholm den 10 februari 1931,
Pi utskottets vdgnar:

RUBEN WAGNSSON,

Nérvarande vid férestiende irendes slutbehandling inom utskottet: herrar Wagnsson,
Tamm, Carlsson, Olof,* Andersson, Per, Wijkstrém, Nylander, Léfvander och
Bjirck.

* Ej nirvarande vid utldtandets justering.

Stockholm, Oskar Eklunds boktr., tg3s



