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Nr 5.
Ankom till riksdagens kansli den 6 februari 1931 kl. 1 e. m.

Utlatande i anledning av wickt motion om forenklat forfarande
fér erhdllande av rdtt att framdraga elektrisk stark-
stromsledning.

I en inom forsta kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr
24, vilken behandlats av andra lagutskottet, har herr Krindén hemstillt,
att riksdagen matte antaga foljande dAndrade lydelse av 1 § i lag, inne-
fattande vissa bestdmmelser om elektriska anliggningar; given Stock-
holms slott den 27 juni 1902:

1 §. Har, for ndgon orts forseende med belysning eller drivkraft

— — — upplatas.
Menighet — — — vattendrag.
Ej heller — — — anviéndas.
Skall — — — tillimpning; dock att forhojning i ersidttningen — — —

jamlikt de i samma lag stadgade grunder skall utga samt att, dar er-
sittningen ej sittes hogre dn den ersidttningsskyldige fore forrdttningen
bjudit, envar skall stdnda sina kostnader och vardera gilda halva for-
rittningskostnaden. Skall fastigheten anvindas fér kronans rikning
— — — icke tillimpas.

Betriffande de skil, som anforts till stod {or berdrda hemstillan, far
utskottet hinvisa till motionen.

1§ 1 forendmnda lag har i hithorande delar nu féljande lydelse:

sHar, for nagon orts forseende med Dbelysning eller drivkraft eller
for dylikt indamadl eller for beredande av drivkraft it sidan industriell
anliggning, som finnes vara av storre betydelse for det allminna, Ko-
nungen provat nodigt, att fastighet, som tillhor annan #in kronan, anvin-
des till station for alstrande av elektrisk kraft annorledes dn medelst vat-
tenkraft, till framdragande av elektrisk starkstromsledning eller eljest
till elektrisk starkstromsanliggning, skall vad for indamélet erfordras
emot ersiattning avstas eller upplatas.

Menighet ete. — — — vattendrag.

Ej heller etec. — — — anviindas.

Skall enligt vad i denna paragraf ir sagt fastighet avstas eller upp-
latas, age, diar ej hiar nedan annorlunda foreskrives, vad i lagen om ex-
propriation i allmidnhet stadgas samt den siirskilda bestimmelsen i 91 §
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forsta stycket #vensom 1 fraga om elektriska starkstromsledningar
jimvil ovriga i sagda lag meddelade siirskilda bestimmelser om expro-
priation for elektriska svagstromsledningar motsvarande tillimpning;
dock att forhojning i ersittningen skall ske med hilften av det belopp,
som jimlikt de 1 samma lag stadgade grunder skall utga. Skall ete.
— — — icke tillaimpas.»

I fraga om skyldighet att gilda expropriationskostnaderna, varom i
forevarande motion #Ar fraga, hinvisar alltsd 1902 ars lag om elektriska
anldggningar till lagen den 12 maj 1917 om expropriation, i vars 67 §
foreskrives, att den exproprierande #ir pliktig gilda all av expropria-
tionsmalets handliggning, expropriationsersittningens bestimmande och
fordelning eller eljest av expropriationen foljande kostnad.

Betriffande forarbetena till nimnda bestimmelse i 1917 ars expro-
priationslag tillater sig utskottet hiinvisa till sitt denna dag avgivna ut-
latande nr 4.

Utskottet har i sitt denna dag avgivna utlatande nr 4 funnit sig icke
kunna fororda #ndring av den allmiinna expropriationslagens bestim-
melser om expropriationskostnader. D& enligt utskottets f6rmenande an-
ledning icke forefinnes att uti ifragavarande speciella fall av expropria-
tion infora andra bestimmelser om giildande av expropriationskostnader
in de i allmiinna expropriationslagen upptagna, far utskottet hemstilla,

att forevarande motion icke matte till ndgon riks-
dagens atgird foranleda.

Stockholm den 5 februari 1931.
Pa andra lagutskottets vignar:

K. G. WESTMAN.

Vid irendets behandling hava nérvarit:

fran forsta kammaren: herrar Westman, von Geijer, Hagman, Frdndén, Lindhagen,
Gustaf Tamm, Norman och Granslrém;

fran andra kammaren: herrar Magnusson i Kalmar, Hage, Andersson i Rasjon, Johan-
son i Hallagarden,* Aronson, Peltersson i Hillbacken, Sandstrém i Nyland och Skoglund.

*) Ej nirvarande vid utlatandets justering.
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Reservation

1. av herr Lindhagen, som anfort:

sMotionirens uppfattning ir besliktad med den framstidllning, som
gjorts av herr Kropp och behandlats i utskottets utlatande nr 4. Mig
synes av enahanda skil, som av mig anforts i det sistnimnda betdnkan-
det, att diven ifragavarande motion iir dverviigande byggd pa billighet,
riittvisa och praktiskt hinsynstagande. D& emellertid Kropps motion
stannat vid ett skrivelsefoérslag, synes mig lLimpligt, att dven Frindéns
framstillning samtidigt ma bliva foreméal for bedomande.

Jag hemstiller séledes,

att riksdagen med anledning av ifragavarande mo-
tion ville hos Kungl. Maj:t anhalla om overvidgande
och forslag till sddan #ndring av 1 § i lagen den 27
juni 1902 innefattande vissa bestimmelser om elek-
triska ledningar, som av motiondren ifragasatts.»

2. av herr Norman.
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