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Nr 4903.

Av herr Holmgren, i anledning av Kungl. Maj:ts proposition, nr 90,
angdende tillbyggnads- och dndringsarbeten for skeppsgosse-
kdarens © Marstrand forliggning till Karlstens fdsining.

Genom proposition nr 90 till innevarande &rs riksdag har Kungl. Maj:t
hemstillt, att riksdagen for vissa tillbyggnads- och i#ndringsarbeten m. m.
for skeppsgossekdrens 1 Marstrand forliggning i Karlstens fistning for budget-
aret 1930—1931 under fjirde huvudtiteln ville anvisa ett extra reservations-
anslag av 113,000 kronor. )

I sitt uttalande har departementschefen ansett sig bora omnimmna, att
stationsbefdlhavaren vid flottans station i Karlskrona med skrivelse till marin-
forvaltningen den 31 oktober 1929 overlimnat forslag till riktlinjer for en
omliggning av skeppsgosseuthildningen, som utan nfgra mera betydande en-
gangskostnader skulle kunna mdjliggora de bida skeppsgossekirernas samman-
slagning till en kdr med forliggning i Karlskrona. Departementschefen an-
for vidare, att marinférvaltningen och chefen for marinstaben i till Kungl.
Maj:t avgivet yttrande av den 6 december 1929 forklarat sig med hinsyn
till 1928 ars riksdags beslut i forliggningsfrigan sakna anledning att ingd
pad provning av stationsbefiilhavarens forslag. Direfter overgir departements-
chefen till en redogorelse for det av marinforvaltningen och chefen f6r marin-
staben framlagda forslaget och liter sin framstillning av drendet utmynna i
ovannamnda anslagsiskande.

1928 ars riksdag beslot i enligchet med Kungl. Maj:ts proposition nr 148,
att den till Marstrand forlagda skeppsgossekéren skall kvarbliva pd sin nu-
varande forliggningsort och, sedan erforderliga omindringsarbeten blivit verk-
stillda, forligeas i land i Karlstens fastning. 1T sitt uttalande till statsrads-
protokollet vid foredragning av detta drende anforde divarande departements-
chefen bland annat foljande:

7’Sévil de sakkunniga som vederborande myndigheter synas vara ense om
att ett bibehillande av den nuvarande uppdelningen pd tvd sirskilda karer
innebiir den fordelaktigaste anordningen betriiffande skeppsgosseinstitutionens
organisation. Stationsbeféilhavaren vid flottans station i Karlskrona forordar
emellertid, att Marstrandskiren, ddrest den ej forligges till Nya Varvet, sam-
manslis med skeppsgossekiren i Karlskrona, vars etablissemang skulle utvidgas
for att kunna mottaga det hirav betingade okade antalet gossar. De skiil,
som av de sakkunniga med instimmande av marinforvaltningen och chefen for
marinstaben anforts till formin for en delad forliggning av skeppsgossarna,
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sammanslagning av kirerna, s& mycket mindre som forverkligandet av detta
forslag, enligt vad utredningen i drendet giver vid handen, skulle krédva be-
tydande engingskostnader.

Sasom framgdr av vad ovan anforts, har den verkstillda utredningen
kommit att i huvudsak inriktas pd en jamforelse mellan Marstrand och Nya
Varvet. De sakkunniga hava némligen, enligt min mening pi goda grunder,
funnit sig bora utmonstra Gvriga av dem undersckta forliggningsalternativ.”

Mot vad davarande departementschefen silunda anfort kunna svarligen
ndgra invindningar goéras. KEj heller gjordes nfigra sidana, utan riksdagen
accepterade Kungl. Maj:ts proposition.

Den goda grund, pd vilken de sakkunniga stéllde sig, di de utmonstrade
forslagen till forlaggning av bigge skeppsgossekirerna till Karlskrona, fram-
gdr av nedanstiende i nyssndmnda proposition dtergivna uttalande av de sak-
kunniga.

*’T fraga om skeppsgosseetablissemanget i Karlskrona hade redan 1912 ars
sakkunniga for bada kirernas forlagening till nimnda etablissemang 1atit upp-
gora alternativa kostnadsforslag, slutande & respektive 255,000 kronor och
425,000 kronor enligt priser, som gillt fore kriget. Kostnaderna i dessa for-
slag hade de sakkunniga 1atit omrikna efter nu gillande dagspriser, varvid
desamma visat sig uppgd till respektive 554,000 kronor och 924,000 kronor.
Med hénsyn till de betydande kostnader en ombyggnad av berérda etablisse-
mang silunda skulle betinga samt di de sakkunniga funnit en delad forlige-
ning vara att fororda frén rekryteringssynpunkt, hade de sakkunniga icke an-
sett sig kunna tillstyrka en forliggning av Marstrandskiren till den nuvarande
skeppsgossekasernen 1 Karlskrona. Alternativet att forldgga skeppsgossar till
Karlskrona grenadjirregementes nuvarande kasern syntes icke heller fram-
komligt, eniir kasernen vore avsedd att disponeras, &tminstone delvis, av Krono-
bergs regementes till Karlskrona forlagda detachement och alltsd vid skepps-
gossarnas forliggande dit en forligening tillsammans med dldre manskap skulle
bliva foljden.”’

Av detta de sakkunnigas uttalande framgir, att kostnadsfrigan varit den
dominerande, nir de fattat sin stindpunkt till frdgan, ehuru dven rekryte-
ringssynpunkten varit av betydelse.

Nir riksdagen ar 1928 beslot, att den till Marstrand forlagda skeppsgosse-
karen skulle dir kvarbliva, var detta beslut uppenbarligen grundat bland annat
dirp4, att en forligening till Marstrand skulle medfora en engdngskostnad av
350,000 kronor, under det att en férliggning till Karlskrona betingade en
kostnad av 554,000 resp. 924,000 kronor. DA emellertid stationsbefdlhavaren
i Karlskrona, enligt vad departementschefen framhéller, skisserat ett forslag
till omliggning av skeppsgosseutbildningen, som utan ndgra mera betydande
engingskostnader skulle mojliggora en forligening till Karlskrona, vill det
synas, som om riksdagen icke nu borde bevilja medel till erforderliga dndrings-
arbeten i Marstrand, utan i stillet anmoda Kungl. Maj:t att ingd i realprov-
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ning av stationsbefilhavarens i Kariskrona forslag och direfter dterkomma med
srendet till riksdagen. Ytterligare ett drs uppskov med frigans losning ar
visserligen en betydande oligenhet men likvisst forsvarlig med hiinsyn till
onskvirdheten av att de medel, som anvisas till forsvarsindamdal, bliva pé
Andamflsenligaste sitt utnyttjade.

P4 grund hirav fir jag foresla,

att riksdagen ville avsld Kungl. Maj:ts proposition nr 90
och i skrivelse till Kungl. Maj:t begira fornyad utredning av
fragan.

Stockholm den 24 februari 1930.

Bj. Holmgren.



