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Nr 24.

Av herr Laurin, angdiende importreglering av spannmdil.

Man torde knappast behéva pipeka de svarigheter, i vilka det svenska
jordbruket befinner sig, ty de éro vil kinda. Diremot har man icke haft
si litt att pivisa botemedel, som pa ett tillfredsstiillande siitt skulle kunna
undanrdja svirigheterna.  Vid »Uppsalamodtet” och direfter foljande stora
folkmoten hava ju i stort sett tvenne meningsriktingar framkommit, antin-
gen tull-linjen eller ocksd importreglering.

Jag har for min del principiellt intet emot tull-linjen, men vill redan i
detta sammanhang papeka, att en “naken” tull i ingen min hjilper. Bista
beviset hiirfor dr ju, att de nuvarande spannmalstullarna icke iro effektiva,
och for nirvarande underbetalas ju exempelvis svenskt vete, trots tullar och
utférselbevis. Man kan t. o. m. siiga, att det enda skydd, som vi for nirva-
rande hava, iiro utforselbevisen och icke tullarna ensamt. Skall man ga pa
tull-linjen, miste man dirfor stodja tullarna med utforselbevis, minimipris
och eventuellt andra liknande bestimmelser.

Importregleringsviigen forefaller mig vara betydligt enklare och jordbruks-
utredningen har ju ocksd, vad vetet betriffar, gitt in for en dylik princip,
men det dir sjilvklart, att det icke blott &r veteproduktionen, som behover
skyddas. Man kan tviirt om siiga, att oaktat det svenska vetet sid avsevirt
underbetalas i forhallande till det utlindska, det dock ir vetet, som bist
rett sig under nuvarande krisforhallanden, da diremot som bekant havre
och annan varsid iro underkastade en verklig katastrof i prisavseende, tack
vare tysk dumping.

Den grund, pi vilken tanken pa importreglering vilar, éir bide sund och
naturlig. T det dagliga livet lir vill ingen, vare sig affiirsman eller enskild,
liigga sig till med varor, av vilka han redan forut har tillrickligt. IForefinnes
nagon brist, kioper sjilvfallet vederborande vad som behives och icke ndgot
diirutover. Man torde kunna anse, att det svenska samhiillet borde handla
pi samma sitt, och nigra egentliga svirigheter att reglera inforseln fore-
finnas knappast.

Aven om den tillgingliga skordestatistiken icke skulle vara fullt tillfor-
litlio, wer den dock redan vid birjan av produktionsiret en ganska god dver-
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blick éver utsikterna och kompletterar efter hand som resultaten foreligga
i sikrare form. Regeringen eller det organ, som den eventuellt siitter i sitt
stille, har ju ddrfor méjlighet att undersioka liget och utfiirda importlicen-
ser i man av behov, allt efter som skorderesultaten foreligga, sjilvfallet dock
icke lidngre én att landets produktion finner full avsittning.

Skulle det nu visa sig, att sidan prisstegring pa svensk vara intridde, att
den kunde anses otillborligt gynna jordbruket, kunde ju #iven hiirfor lLitt
finnas en regulator niimligen indextalet. Intet hindrar, att om spann-
milen genom dessa bestimmelser kommer att uppnd ett pris, som overstege
virldsmarknadspriset eller uppnidde en prisférhojning, som gir over det
indextal, som ir gillande for statens befattningshavare, man di medger
ytterligare inforsellicenser, si att jimvikt uppstode. Ingen kan vil férneka
att jordbrukets utdvare hava riitt till samma skydd, som tjinsteminnen upp-
natt genom statens férsorg eller industriens arbetare genom sina miktiga
sammanslutningar.

Importregleringslinien har iiven en annan fordel, i det att man skulle
kunna kalla den fér neutral. Den har intet att skaffa med striderna om tull
eller frihandel, utan vill endast istadkomma en utjimning till lantbrukets
fordel.

Péi grund av vad jag silunda anfort, tillater jag mig hemstiilla,

att riksdagen ville besluta, att i skrivelse till Kungl. Maj:t
anhdlla om utfirdande av bestimmelser fér importreglering
av spannmél av olika slag och produkter av spannmal.
Stockholm den 15 januari 1930.
Harald Laurin.
I motionens syfte instimma:
Harald Andersson P.J. Edberyg.

i Dunker.

And. Lindgren.




