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Nr 161.

Av herr Lovgren, om ersittning dt Knut Sigurd Bexelius for olycks-
fall under - arbete vid ett av arbetslishetskommissionen
anordnat arbetsforetag.

Vid 1929 ars riksdag framfordes av undertecknad en motion 1 andra kamma-
ren, nr 260, diri jag yrkade, att riksdagen skulle tillerkiinna Knut Sigurd Bexe-
lius 1 Nederkalix ersittning enligt lagen om forsikring for olycksfall 1 arbete pa
grund dirav att hans krav avslagits av sivil riksforsikringsanstalten som for-
siikringsradet. Bankoutskottet yrkade avslag p& motionen under hinvisning till
de konsekvenser ett bifall till densamma kunde komma att medféra, och detta
blev riksdagens beslut. Nagon debatt férekom icke i kamrarna av den anlednin-
gen, att jag ansdg det bittre att dterkomma, sedan jag blivit i tillfille att niir-
mare undersika, om det icke tilliventyrs forelage prejudikat, som gave en fas-
tare grund f6r motionsyrkandet.

Innan jag gar att anfora de enligt min mening prejudicerande domslut som
foreligga, vill jag atergiva den utredning och motivering bankoutskottet anforde
uti sitt betinkande nr 32 vid foregiende ars riksdag:

»I en inom andra kammaren viickt, till bankoutskottets forberedande hand-
liggning hiinvisad motion nr 260 har herr Lovgren hemstillt, att riksdagen
pa grund av vad i motionen anforts och med anledning av vad som innehélles
i motionen tillhérande bilagor ville tillerkiéinna Knut Sigurd Bexelius 1 Neder-
Kalix ersittning efter samma grunder, som gilla i motsvarande fall enligt
lagen om forsikring for olycksfall i arbete, och som om han direkt varit an-
stillld hos statens arbetsloshetskommission.

Betriiffande vad som anforts till stod for forslaget i fraga far utskottet
hinvisa till motionen med diarvid fogade hilagor.

Av handlingar, som for utskottet varit tillgingliga, inhémtas, att Knut
Sigurd Bexelius’ fader, stenhuggaren Emil Bexelius i Rolfs av Nederkalix’
socken inom Norrbottens lin, enligt atagande i avgivet anbud pa entreprenad
verkstillt arbete med uttagning och leverans av sten till pelare och land-
fisten for en sasom nodhjilpsarbete av statens arbetsloshetskommission an-
ordnad brobyggnad over Kalix ilv, att sonen Knut Sigurd jimte 7 andra per-
soner deltagit i ett av fadern for ifrigavarande arbeten bildat arbetslag dven-
som att Knut Sigurd Bexelius den 25 november 1927 drabbats av olycksfall
i berérda arbete, varvid han adragit sig vissa skador.

Sedan framstillning hos riksforsikringsanstalten gjorts om utbetalande av
ersittning i anledning av nimnda olycksfall, meddelade riksforsikringsanstal-
ten efter verkstilld utredning i @rendet genom beslut den 5 januari 1928, att
anstalten med ledning av inkomna uppgifter rérande foretaget beslutat, att
deligarna i det av Emil Bexelius, Knut Sigurd Bexelius och 7 andra personer
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bildade arbetslaget vore att anse sisom sjilvstiindiga foretagare enligt lagen om
olycksfall 1 arbete med avseende & arbetet 1 detta f{oretag, pa grund varav den
skadade icke vore berittigad till ersittning enligt omférmilda lag i anledning
av det honom overgingna olycksfallet.

Over anstaltens beslut anforde Knut Sigurd Bexelius hos forsiikkringsradet
hesviar. Efter verkstiilld ytterligare utredning i mélet meddelade radet den 28
september 1928 utslag av innehdll att, eniir Knut Sigurd Bexelius i avseende @
det arbete, 1 vilket olycksfallet intriffat, icke vore att anse sésom arbetare en-
ligt lagen om férsikring for olycksfall i arbete, radet icke funnit skil gira
indring 1 det slut, vartill riksforsikringsanstalten kommit.

Pa anhéllan av utskottet har statskontoret anbefallts att, efter hérande av
forsikringsradet och riksforsikringsanstalten, avgiva och till utskottet inkomma
med utlatande over ifrdgavarande motion.

Riksforsikringsanstalten har 1 sitt yttrande anfort, att flera liknande fall va-
1t foremal for forsikringsridets provning samt att anstalten vid fattande av
sitt beslut att avsla det hos anstalten pa grund av nu ifragavarande olycksfall
framstallda ersittningsanspraket foljt forsikringsradets utslag i nimnda fall.

Forsikringsrdadets yttrande dr av féljande lydelse:

Enligt ett genom motiondren till férsikringsradet inkommet likarintyg har
Knut Sigurd Bexelius blivit blind & ena 6gat (ogat eviscererat), och har syn-
skirpan a andra 6gat nedsatts till fingerrikning & 2 meter. Intyget innehaller
icke nagra uppgifter om den skadades synformaga fore olycksfallet. En skada
sadan som den i likarintyget beskrivna torde fa anses medféra forlust av arbets-
[6rmagan eller 1 det nirmaste forlust dirav.

Tillgéingliga uppgifter iro icke tillrickliga for att den ersittning, som skulle
utgd, direst lagen om forsikring for olycksfall i arbete vore tillimplig, skulle
kunna till beloppet angivas. Bland annat saknas uppgifter att ligga till grund
for bestimmande av den skadades arliga fortjinst. Tillika ma framhéllas, att
fordndring 1 den skadades tillstdnd icke torde vara utesluten.

Genom forsikringsradets i motionen omformilda beslut iir faststillt, att er-
sittning enligt olycksfallsférsikringslagen icke tillkommer Bexelius f6r den
1 motionen avsedda skadan. D& emellertid pa grund av skadans beskaffenhet och
under forutsittning, att Bexelius ochhans férildrar befinna sig i svaga ekono-
miska omstiindigheter, billighetsskil kunna anforas for att staten i annan ord-
ning utgiver ersittning, far férsikringsradet uttala, att radet icke vill framstilla
erinran mot att ersittning av riksdagen beviljas Bexelius med belopp, som mé
befinnas skiligt.

Rédet vill emellertid nimna, att Bexelius kan vara beriittigad till pension
enligt lagen om allmiin pensionsforsikring.

Pa foranstaltande av statskontoret har linsstyrelsen i Norrbottens lin latit
genom vederborande landsfiskal verkstiilla polisutredning angende Knut Sigurd
Bexelius’ och dennes fader Emil Bexelius' ekonomiska forhallanden. Av dirvid
limnade uppgifter, vilka av landsfiskalen kontrollerats i den man si latit sig
gora, framgér i huvudsak foljande:

Knut Sigurd Bexelius #r f6dd den 27 november 1905 och ogift. Efter olycks-
fallet har han ej kunnat utféra ndgot egentligt arbete. Han har dock nu till-
stind av likare att ataga sig littare arbeten men har hittills ej kunnat erhalla
nigot sddant. Efter olycksfallet har han, med undantag av de tider, som han
vistats & sjukhus for vard av den vid olycksfallet adragna skadan, vistats i sitt
fordldrahem i Rolfs inom Nederkalix socken. Di han ej figer personlig fsrmégen-
het, har han hirvid uteslutande varit hinvisad att leva pa sin faders bekostnad.
Han har icke under éren 1927 och 1928 atnjutit beskattningsbar inkomst.
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Fadern Emil Bexelius ir fodd den 15 september 1876. 1 sitt iktenskap har
han tolv barn, vilka samtliga leva och iro bosatta 1 férildrahemmet. Av barnen
iro sex minderariga.

Sedan i mitten av mars manad 1928 hava Bexelius och tre av sénerna sa gott
som regelbundet haft arbete hos Kalix triindustriaktiebolag & Karlsborg. Hirvid
hava de atnjutit en inkomst for varje fjortonde dag, Bexelius i medeltal 96 kro-
nor, tvd av sonerna 70 & 75 kronor samt den tredje sonen omkring 60 kronor.
Sénerna hava i mén av inkomst bidragit till familjens underhall.

Statskontoret har for egen del i drendet anfért foljande:

Av handlingarna i idrendet framgér, att Bexelius vid det tillfdlle, da det
i drendet omformilda olycksfallet intriffade, utforde arbete ét sin far, Kmil
Bexelius, vilken sisom sjilvstindig entreprendr dtagit sig leverans av sten till
det av arbetsloshetskommissionen bedrivna arbetet med byggande av hro Gver
Kalix ilv. Knut Sigurd Bexelius kan dirfor icke siigas hava adragit sig den
honom genom olycksfallet pikomna skadan under arbete i statens tjanst. Vid
sadant forhallande anser statskontoret tillrickliga skil icke féreligga for att
statsverket skulle pataga sig nigot ekonomiskt ansvar till féljd av sagda skada.
Visserligen befinna sig bade far och son Bexelius, enligt vad som framgéar av
den inforskaffade utredningen, i svaga ekonomiska omstindigheter, men stats-
kontoret anser sig likvil med hinsyn till ovan anforda skiil och till de vittom-
fattande konsekvenser, som helt visst skulle foranledas av ett beslut i enlighet
med motiondrens hemstillan, béra avstyrka bifall till densamma.

Av utredningen i #rendet torde framgd, att Bexelius vid det tillfille, da
han drabbades av ifrigavarande olycksfall, arbetat hos sin fader, vilken sasom
sjilvstindig foretagare atagit sig vissa prestationer i och for omférmilda av
arbetsloshetskommissionen bedrivna arbetsforetag, samt att Bexelius sdlunda icke
kan anses hava adragit sig skada i statens tjinst. Vid sidant forhallande har ut-
<kottet, som delar de av statskontoret uttalade farhigorna betriiffande konsekven-
serna av ctt beslut i den av motioniiren payrkade riktningen, funnit sig icke
kunna tillstyrka nagot atgird i anledning av motionen.

Utskottet nodgas alltsé hemstiilla, att forevarande motion I11:260 icke ma till
nagon riksdagens atgird foranleda.»

Till bankoutskottets referat av riksforsikringsanstaltens stillningstagande till
detta sporsmal vill jag gora den anmiirkningen, att detsamma ir ofullstindigt,
och denna min uppfattning delas av en ledamot i riksforsikringsanstalten, vilken
tillstallt mig en P. M. av foljande lydelse:

»Utskottets avstyrkande utlitande grundar sig dirpé, att Knut Sigurd Bexe-
lius skulle hava skadat sig under arbete for sin faders ritkning, och att Bexelius
alltsd icke adragit sig skada i statens tjiinst.

T anledning hiirav fértjinar uppmiirksammas, att riksférsikringsanstalten
forklarat, att deligarna i det av den skadade, hans fader och sju andra personer
bildade arbetslaget samtliga varit att anse sisom sjilvstindiga foretagare. Anstal-
ten torde med andra ord hava ansett, att den skadades fader — 1 egenskap av
ombud for arbetslaget — atagit sig arbetet for lagets och icke for egen rikwing.
De évriga medlemmarna hava siledes icke arbetat for den skadades faders rik-
ning, utan siviil denne som dvriga medlemmar i laget — diribland den skadade
—— maste betraktas sdsom leverantorer till staten. Det var under fullgorande av
ifrdgavarande leverans till staten, som olycksfallet intriffade,.

Slutligen bér papekas, att forsikringsradets utslag 1 iirendet icke torde inne-
bhiira, att den skadade enligt ridets uppfattning vid ifragavarande tillfille utfort
arbete f6r sin faders ritkning.»
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Jag kommer nu éver till ett referat av de enligt min mening klara prejudikat
som foreligga: Ar 1922 den 20 november skadades en arbetare, Nils Johan Hans-
son, under arbete pa stenuttagning for vigbyggnaden Bondersbyn—Kamlunge.
I anledning dirav begiirde »Norrlands statsarbetens» sociala avdelning i Umed
uppgift av riksférsiikringsanstalten om huruvida den skadade vore att anse sasom
arbetare enligt olycksfallsforsikringslagens mening. De for bedomande av fragan
behovliga aktstyckena hava foljande lydelse:

»Umed den 2 juni 1923.
Till Riksforsikringsanstalten,

Ombudshyran,
Stockholm.

Med o6versindande av bifogade anmilningshandlingar rérande Nils Johan
Hansson, vilken skadats till {61jd av olycksfall i arbete den 20 november 1922,
[a vi anhalla om meddelande, huruvida staten genom Norrlands statsarbeten iir
att anse sasom arbetsgivaren enligt § 2 av lagen den 17 juni 1916 om f{orsiik-
ring vid olycksfall i arbete.

Fér bedomande i frigan fi vi utéver vad av anmilan framgir meddela f5l-
Jande.

For att utfora ndgra resttrummor & viiganliggningen Bondersbyn—Kamlunge,
diir vi under vintern ej haft nigon ledningspersonal, antogs i bérjan av novem-
ber manad forra dret Gustav Hansson frén Bondersbyn, vilken atog sig ifraga-
varande arbete for en summa 1 ett for allt.

Avskrift av det kontrakt, som ligger till grund for ifragavarande anstill-
ning, bifogas.

Hansson intog i sin ordning sjilv 3 st. andra arbetare; bland dessa sin fader,
Johan Hansson. Gustav Hansson har utkvitterat éverenskommen likvid och iir
den enda, med vilken Norrlands statsarbeten haft nigot mellanhavande.

Vid en i december ménad forlidet ar foretagen inspektionsresa av en av vara
ingenjorer fick denne kiinnedom om att ifragavarande person blivit skadad i
ogat och vistades & sjukhus. D4 mannen emellertid icke antagits av honom och
pa grund av de dvriga omstiindigheter, som ovan framhallits, ansig sig var in-
geniir icke béra insidnda anmilan.

Da nu sociala avdelningen erhéll kiinnedom om olycksfallet, infordrades om-
gdende vederborliga anmilningshandlingar, och di dessa nu inkommit, sverlim-
nas drendet hiarmed for riksforsikringsanstaltens avgirande.

Norrlands statsarbeten
enligt uppdrag
Evik J:son Carlén.

Awskrift av avskrift.

Vigbyggnaden Bondersbyn—IKamlunge.

Undertecknad atager sig hirmed stenuttagning till erforderlic myckenhet
samt liggning av trummor (sten) vid sektionerna 1 + 700; 1 + 770; 1 + 980;
2 + 2,800 = 4 st. av dimensionen 0,6 x 0,6 till ett pris av 33 kr. pr Im. samt
stentrumma vid sektion 3 + 180 = 1 st. av dimensionen 0,5 x 0,5 till ett pris
av 30 kr. pr Im. Samtliga trummor skola utféras med foreskrivna krampjirn,
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som anbringas enl. foreskrift av arbetsledaren. Fullbtandlg bakmur ligges, och
ingér denna i ovan angivna lm. pris och férbinder jag mig, att de angivna trum-
morna skola vara lagda och klara for avsyning fore dec. man. utgang 1922.
Bondersbyn den °/11 1922,
Gustav Hansson.
Widimeras:
S. E. Astrom. L. O. Larsson.
Bestyrkes a tjianstens vignar:

B. Benedictson,

Avskrift sand till: stenarbetaren Gustaf Hansson, Nederkaliz, Bondersbyn.

Den skadade.
D. nr 7,228.

Norrlands statsarbeten,
Sociala avd.,
Umed.
Skada nr St. 55,476.
Foretag: Stenarbete wutfort enligt kontrakt den 6 november 1922 av Gustaf
Hansson, Nederkalixz, Bondersbyn.

Med ledning av till riksforsikringsanstalten inkomna uppgifter i #rende an-
gdende det olycksfall, som den 20 november niistlidet &r drabbat Nils Johan
Hansson, har anstalten beslutat, att staten genom Norrlands statsarbeten #r att
anse sasom arbetsgivare enligt lagen om forsikring for olycksfall 1 arbete for
den skadade med avseende & det arbete, han utforde vid tiden for olycksfallet.

Kungl. kungorelsen den 30 november 1917 angiende siirskilda bestimmelser
1 friga om tillimpning av lagen om forsikring {or olycksfall 1 arbete den 17 juni
1916 & arbetare, som anviindas till arbete for statens rikning (Svensk forfatt-
ningssamling &r 1917, nr 832) ir alltsd 1 forevarande fall tillimplig.

Stockholm den 22 juni 1923.

Enligt uppdrag:
C. P. Engblom.

I hindelse av missndje med 1 denna skrivelse omférmilt beslut mé klagan
foras hos kungl. forsikringsrddet genom besviir, som skola vara till forsikrings-
radet inkomna sist & trettionde dagen efter av beslutet erhéllen del.

Vidimeras ex officio:

K. Befwe.»

Av de ovan anforda aktstyckena framgir med all onskviird tydlighet, att
riksforsikringsanstalten tidigare tolkat lagens bestimmelser pa ett siadant siitt,
att man vid en liknande tolkning i fallet Knut Sigurd Bexelius skulle ha till-
domt honom ersiittning enligt lagen om olycksfall 1 arbete. Men jag skall anféra
innu ett enligt min mening prejudicerande utslag 1 ett mal, enligt 1901 &rs
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lag, vilket verklagades och avdémdes av Hogsta domstolen. Det heter 1 Hogsta
domstolens minneshok ar 1911, ref. 138 sid. 378: »Innehavaren av en riitt att
avverka skog triffade avtal med tv& personer, att de skulle hugga och till sag
framkora skogen mot viss betalning pr tolvt timmer. P4 grund av avtal med en
av ackordstagarna bitriidde en tredje person vid huggningen. Denne blev dir-
under skadad.

Vid uppkommen fraga, huruvida innehavaren av skogsavverkningsritten vore
att anse sdsom den skadades arbetsgivare enligt lagen ang. ersiittning for skada
tll f6ljd av olycksfall 1 arbete den 5 juli 1901, har H. D. eniir vid det ackords-
avtal, som innehavaren av avverkningsriitten slutit betriffande bersrda avverk-
ning, uppenbarligen forutsatts, ej mindre att ackordstagarna skulle sdsom arbe-
tare deltaga 1 avverkningen, in ock att av dem andra personer kunde komma att
1 och for arbetets utférande anstillas och avlonas, funnit, att innehavaren av av-
verkningsritten méste 1 det avseende, varom nu vore fraga, anses sdsom arbets-
givare jJimvil 1 forhallande till den skadade, som blivit p& nimnda sitt an-
stalld.»

Nu kan man ju inviinda, att detta var ett utslag enligt 1901 &rs lag, men den
skada, varom nu ir fraga, skall bedémas enligt 1918 &rs lag. Men det &r vil i
alla fall sa, att 1918 &rs lag pd alla punkter avser att tillféra arbetare, som
skadas genom olycksfall i arbetet, minst lika stora fordelar som 1901 ars lag,
foljaktligen anser jag det fullt konsekvent att aberopa H. D: s hirovan refererade
utslag sésom prejudikat i det féreliggande fallet.

Med stéd av det ovan anférda och under hiinvisning till bilagorna 1 foregiende
ars motion vagar jag alltsd innu en géng bringa denna sak till riksdagens prov-
ning och hemstiller,

att riksdagen ville tillerkiinna Knut Sigurd Bexelius i Neder-
kalix ersiittning efter samma grunder, som gilla 1 motsvarande
fall enligt lagen om forsikring for olycksfall i arbete och som
om han varit direkt anstilld hos statens arbetsloshetskommis-
sion.

Stockholm den 20 januari 1930.
0. W. Lovgren.



