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Nr 13.

Ankom till riksdagens kansli den 11 mars 1929 kl. 4 e. m.

Utldtande i anledning av vickt motion om lagindring i syfte att
bolags bulvanhemman skola tillfalla staten m. m.

I en inom férsta kammaren viickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 180,
vilken behandlats av andra lagutskottet, har herr Lindhagen hemstallt, att
riksdagen ville Gverviga nirmare riktlinjer f6r bulvanhemmans expropriation
enligt 1925 ars bulvanlag, samt i sidant avseende exempelvis for sin del be-
sluta den #ndring i nimnda lag, att fastighet, som efter avtal eller vederbir-
ligt beslut forklarats vara bulvanhemman, skall tillfalla staten mot ersitt-
ning enligt grunder, som faststillas i lagen.

Betriffande de skil, som ligga till grund for motionirens hemstillan, far
utskottet hinvisa till motionens innehall.

Vid 1927 é&rs riksdag hemstéllde herr Lindhagen i motion nr 166 i forsta Motion vid

kammaren, att riksdagen ville stilla till forfogande ett lampligt belopp, helst 13'37 ars riks-

forslagsanslag, for eventuellt statsinkép av s. k. bulvanhemman. 3.1;;9;;:"5;23;
I utlitande 6ver motionen anférde jordbruksutskottet foljande: inkop av bul-

vankemman.

Det torde ej kunna bestridas, att indamalet med bulvanlagen i hog grad
iventyras, darest den jordbrukande befolkningen vid realisation av bulvan-
hemman visar sig sakna ekonomiska och organisatoriska forutsittningar for
att forvirva desamma. Ehuru med hinsyn till att lagen #nnu knappast tritt
1 tillimpning ndgon direkt erfarenhet hirav icke kan aberopas, torde dock
sannolikheten tillrickligt tala fér att motionirens farhdgor i detta hinseende
dro vil grundade. Tydligt ar i varje fall, att ifrigavarande lagstiftnings ef-
fektivitet skulle avsevirt tryggas, direst den bereddes stid genom vissa
kompletterande &tgirder. Den utvig motioniren anvisar — att staten 1 dessa
fall skulle upptrida sdsom eventuell képare — synes iven utskottet vara den
ndrmast till hands liggande. Statens ingripande skulle ddrvid, pd sitt motioni-
ren antytt, kunna tjina det dubbla syftet, att dels limpliga skogsmarker ver-
fordes 1 dess #go och dirigenom tillforsikrades skydd mot skovling och dels
for skogsbruket obehovlig jord, dir si kunde ske, avstyckades till bondejord-
bruk eller egna hem. Utskottet vill emellertid framhélla, att detta icke torde
vara omojligt att realisera inom ramen av statens nuvarande verksamhet med
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avseende & inkop och forsiljning av mark. Vid sidant férhdllande har det

icke synts utskottet nodvindigt eller limpligt att, sdsom motiondren ifraga-
sitter, for dndamalet anvisa sidrskilda medel. Givetvis #ro emellertid vissa
administrativa atgirder erforderliga for att berorda mojlighet skall bliva ef-
fektivt utnyttjad. Harforutan torde nimligen myndigheterna sakna tillriick-
lig anledning att dgna erforderlig uppmirksamhet &t férevarande, huvudsak-
ligen fran social synpunkt framtridande onskemdl. En hinviindelse till Kungl.
Maj:t 1 hiar angivet syfte synes utskottet fordenskull pakallad. I detta sam-
manhang har utskottet slutligen ansett sig kunna berira, att under fragans
behandling dven en annan utvig synts utskottet jimsides med den nu omhand-
lade tinkbar, nimligen att staten genom anordnande av nagon sirskild lane-
mojlighet kunde bereda den jordbrukande befolkningen hjilp vid férvirvande
av bulvanhemman.

Under aberopande hirav hemstillde utskottet, att riksdagen matte i skri-
velse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ville vidtaga atgidrder for
att vid realisation av i lagen den 8 juni 1925 om bulvanforhéllande i friga om
fast egendom avsedda s. k. bulvanhemman kronan mé& kunna, dir s& fér vin-
nande av med lagen avsett syfte visar sig erforderligt, verkstilla inkép av
dylika hemman.

Tvé olika reservationer avgavos. I reservation av herrar Sederholm, Gabri-
elsson och Valfrid Eriksson foreslogs, att utskottets utlitande borde hava fol-
jande lydelse:

»D34 staten inom ramen for dess nuvarande verksamhet med avseende & in-
kop och forsaljning av mark dger mojlighet att 1 den mén inkép av hemman
av i motionen avsett slag 6verhuvud taget ir ur statens synpunkt limpligt bi-
draga till vinnande av det syfte motioniren avser, anser utskottet nagon at-
gird 1 Amnet frin riksdagens sida icke pakallad.

Utskottet hemstiller diarfor, att forevarande motion I: 166 icke mé foranleda
nagon riksdagens atgird.»

I den andra reservationen, avgiven av herrar Pettersson i Bjilbo, Olsson 1
Broberg, Carlstrém och Andersson i Filtenborg, anférdes foljande:

»Vid forvirv av skogsmark fran kronans sida har hittills i allminhet den
fordran uppstillts, att forvirvet skall anses ur ekonomisk synpunkt fordelak-
tigt. Foljden diarav har blivit den, att inképen antingen kommit att omfatta
storre sammanhingande komplex eller ock skogsskiften liggande nira intill
andra kronomarker och lampliga fér desammas arrondering. Smirre, spritt
liggande skogar har det ansetts fordelaktigt att avyttra. Enligt utskottets
forslag skulle nu riksdagen hos Kungl. Maj:t anhélla, att Kungl. Maj:t skall
vidtaga atgirder for att kronan ma kunna verkstilla inkép av s. k. bulvanhem-
man, diar s £6r vinnande av med lagen av den 18 juni 1925 om bulvanférhal-
landen i fraga om fast egendom avsett syfte visar sig erforderligt. Utskottets
forslag till riksdagsskrivelse lirer icke kunna tolkas annorlunda in att dylika
inkop skola ske oberoende av om inkdpet stiller sig fordelaktigt for kronans
ekonomiska intressen eller ej. Aven om det icke kan anses lyckligt, att de
s. k. bulvanhemmanen komma 1 hinderna pd s. k. skogsspekulanter, si synes
det knappast riktigt, att kronan skall med bortseende fran sina ekonomiska
intressen ingripa pa sadant sitt som utskottet foreslar, vilket for Gvrigt liatt
torde kunna leda till ett oskiligt gynnande av de nuvarande innehavarna av
bulvanhemman. Det kan starkt ifrigasittas, huruvida verkligen de oligenheter
motioniren berdrt dro av den storleksordning, att sidana atgirder bora vidta-
gas, att innehavare av bulvanhemman skola komma i gynnsammare stidllning
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an andra fastighetsigare, som av ett eller annat skil maste silja sitt hem-
man,

Det synes oss nédvindigt, att diven dessa synpunkter vid frigans utredning
vinna tillbérligt beaktande.

Vi hemstilla diarfor, att riksdagen i anledning av forevarande motion I: 166
ma i skrivelse till Kungl. Maj:t anhalla, att Kungl. Maj:t ville vidtaga atgir-
der for att utreda, huruvida och i vad méan &tgiirder fran statens sida bora vid-
tagas for att vid realisation av i lagen den 18 juni 1925 om bulvanfirhallan-
den i friga om fast egendom avsedda s. k. bulvanhemman forhindra, att de-
samma komma i hinderna pé s. k. enskilda skogsspekulanter.»

Andra kammaren biféll utskottets hemstillan, medan forsta kammaren bi-
f6ll den av herr Pettersson i Bjilbo m. fl. avgivna reservationen. D3 kamrarna
siledes stannat i skiljaktiga beslut, framlade jordbruksutskottet i memorial
nr 76 foljande sammanjimkningsforslag.

»Det torde ej kunna bestridas, att indamalet med bulvanlagen i viss mén
dventyras, direst den jordbrukande befolkningen vid realisation av bulvanhem-
man visar sig sakna ekonomiska och organisatoriska forutsiittningar for att
{orvirva desamma. Ehuru med hinsyn till att lagen dnnu knappast borjat
tillimpas négon direkt erfarenhet hiirav icke kan aberopas, torde dock viss
sannolikhet tala for att motioniirens farhigor i detta hiinseende icke iro ogrun-
dade. Tydligt dr i varje fall, att ifrigavarande lagstiftnings effcktivitet
skulle avsevirt tryggas, direst den bereddes stid genom vissa kompletterande
atgiarder. Motiondren anvisar hirvid den utvigen, att staten skulle upptrida
som eventuell kiopare, varigenom skulle nas det dubbla syftet, att dels limp-
liga skogsmarker 6verfordes i dess iigo och dels for skogsbruket obehivlig jord,
dir s kunde ske, avstyckades till bondejordbruk eller egna hem. Utskottet
vill emellertid framh&lla, att detta i viss utstrickning torde vara majligt att
realisera i anslutning till statens nuvarande verksamhet med avseende & in-
kép och forsiljning av mark. Vid siddant forhallande har det icke synts ut-
skottet limpligt att, sésom motioniren ifragasitter, for indamalet anvisa sir-
skilda medel, helst som det i varje fall icke torde bira ifragasiittas, att inkop
av detta slag skulle av staten foretagas dven i fall, diir de vore for statsverket
forlustbringande. Vissa administrativa atgirder torde emellertid vara erfor-
derliga for att forberérda mojlighet skall bliva effektivt utnyttjad. Harfor-
utan torde nimligen myndigheterna icke hava tillricklig anledning att igna
erforderlig uppmirksamhet 4t forevarande, huvudsakligen fran social synpunkt
framtridande 6nskemal. Fn hinvindelse till Kungl. Maj:t i hiar angivet syfte
synes utskottet fordenskull pakallad. T detta sammanhang har utskottet slut-
ligen ansett sig kunna beréra, att under fragans behandling @ven en annan ut-
vig synts utskottet jimsides med den nu omhandlade tankbar, nimligen att
staten genom anordnande av nagon sirskild lanemdjlighet kunde bereda den
jordbrukande befolkningen hjilp vid forvirvande av bulvanhemman.

Under aberopande av det forut anforda hemstiller utskottet, att riksdagen
1 anledning av férevarande motion I: 166 ma i skrivelse till Kungl. Maj:t an-
halla, att Kungl. Maj:t ville undersika mojligheterna for att vid realisation av
i lagen den 18 juni 1925 om bulvanférhallande i fraga om fast egendom av-
sedda s. k. bulvanhemman kronan ma kunna, dir s& for vinnande av med lagen
avsett syfte visar sig erforderligt och detta kan ske utan asidosittande av kro-
nans ekonomiska intressen, verkstiilla inkop av dylika hemman samt vidtaga
de dtgirder, vartill undersékningen kan giva anledning.»

Riksdagen bifsll sammanjimkningsforslaget och den ifrigavarande skri-
velsen avlits den 8 juni 1927.
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Over skrivelsen har Kungl. Maj:t infordrat yttrande av dominstyrelsen och
statens egnahemsstyrelse.
Domiinstyrelsen har i skrivelse den 24 februari 1928 anfort foljande:

Direst enligt bulvanlagen den 18 juni 1925 bulvanskap anses foreligga
och i foljd dirav, pa talan av allmin dklagare, domstolen forordnat, att over-
exekutor skall prova, huruvida egendomen skall siljas & offentlig auktion,
har Gverexekutor att inom sex ménader efter det domstolens beslut vunnit laga
kraft meddela forordnande om forsiljningen, direst ej av lagfartsprotokollet
framgar, att egendomen avyttrats.

Om, sasom ifrdgasatts, mojlighet borde beredas kronan att, dir det vore
forenligt med kronans ekonomiska intresse, verkstilla inkop av dylika hem-
man, torde hirfér vara erforderligt, att domiinstyrelsen, & vilken det torde
ankomma att vidtaga &tminstone forheredande atgiarder 1 uppkommande dylika
fragor, bereddes kiinnedom om de fall, dir forsialjning av fastigheter enligt
bulvanlagen ifragasattes. Innan styrelsen efter Eders Kungl. Maj:ts bemyn-
digande 1 varje fall kunde upptrida som spekulant & till forsiljning utbjuden
egendom, méaste nimligen undersikning verkstillas, dels om ett forvirvande
av egendomen pd grund av dess lige for kronan vore siarskilt onskvart, dels
betriffande egendomens virde for bedomande, om férvirvet vore med kronans
ekonomiska intressen forenligt. Direst styrelsen erhélle kinnedom om den
ifragasatta forsiljningen redan omedelbart efter det domstolens foérordnande
om att saken skall bliva foremél for overexckutors provning vunnit laga kraft,
hade styrelsen god tid att foretaga undersckning i fragan och, om ett forvarv
av egendomen befunnes onskvirt, efter utredning understilla drendet Eders
Kungl. Maj:ts provning.

For sndamalet synes sdlunda erforderligt, att vederborande lansstyrelse
alades meddela dominstyrelsen underrittelse om de fall, dér domstolens for-
ordnande i férenimnda avseende vunnit laga kraft, samt vidare underritta sty-
relsen, si snart férordnande meddelats att forsiljning skall iga rum.

Emellertid torde endast i sillsynta undantagsfall férekomma att med hin-
syn till de intressen domiinstyrelsen foretrider forutsittning for ett forviarv
£6r kronans rikning foreligger.

T samband med nu foreliggande nadig remiss har under hand fradn jord-
bruksdepartementet overlimnats till styrelsen tvé promemorior angdende bo-
lags forvirv av fast egendom. Styrelsen har latit verkodilla utredning i fraga
om lampligheten eller onskviirdheten av att kronan med beaktande av vad 1
riksdagens skrivelse anforts forvirvade nagon eller ndgra av de 1 forenamnda
tva, promemorior upptagna fastigheter, om vilkas inkép ansokning ingivits
till Eders Kungl. Maj:t av skilda bolag och vilka ansékningar Eders Kungl.
Maj:t 4r 1927 icke funnit skil bifalla, och far styrelsen vidligga en i styrelsen
upprittad promemoria dver de frin skogsstatstjinsteminnen avgivna yttran-
den rérande ifragavarande fastigheters limplighet for inkop for kronans rik-
ning, direst bulvanlagen varit & desamma gillande. Hirav framgar, att en-
dast ett hemman, lampligt till upplagsplats for virke vid Umeilvens mynning,
ansetts vara av storre intresse.

Statens egnahemsstyrelse anforde 1 yttrande den 14 november 1928 foljande:

S3 vitt egnahemsstyrelsen har sig bekant utgoras berérda s. k. bulvanhem-
man ej sillan av fastigheter bestaende av dels viss indgojord med fér ett norr-
lindskt jordbruk erforderliga abyggnader och dels stora arealer skogsmark
med vilskstt vixande skog. I vissa fall torde iniigojorden vara utarrenderad.

Enligt gillande lagstiftning fi nu berorda bulvanhemman igas varken av
bulvaner eller — utan efter tillstdnd 1 speciella fall — av vederborande bolag
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eller av annat bolag. De maiste alltsd placeras i andra hiinder. Enligt vad
erfarenheten under de gingna é&ren av bulvanlagens bestand synes hava givit
vid handen, skulle verkliga jordbrukare i allmiinhet icke reflektera pa inkop
av dessa bulvanhemman samt sakna ekonomiska mgjligheter att forvirva dem,
sirskilt med hinsyn till att fastigheternas huvudsakliga viirde lage i viixande
skog. S. k. enskilda skogsspekulanter iga visserligen formell riitt att i fri
konkurrens med évriga vederbsrande upptrida sdsom képare, men ett dverfi-
rande av berérda hemman i dylika hiinder vore den ur olika synpunkter sett
allra simsta utvecklingen. D& fastigheterna emellertid enligt lagstiftningens
bestimmelser méste ut i marknaden, har det — enligt vad framgir av riks-
dagens skrivelse — ansetts, att inga andra utvigar dterstd, dn att antingen
kronan férviirvade dessa bulvanhemman eller att staten forstrickte enskilda
jordbrukare penningar fér inkép av dem. Det torde siirskilt vara det senare
uppslaget, som egnahemsstyrelsen har att yttra sig éver.

Det torde givetvis komma att méta stora svirigheter att avgora, till vilka
hugade kopare eventuell statlig kredit skulle limnas samt vid vilken tidpunkt
— fore kopet, vid en exekutiv auktion eller efter — statslanen skulle beviljas.
Det kan ju bland annat tinkas, att, nir forsiljning av bulvanhemman ir fire-
staende, en hel rad personer ur jordbrukarnas krets anmiiler sig att erhalla
statslan, ddrvid samtliga 6nska att — utrustade med statlig kredit — giva
kanske olika anbud & hemmanet. Slutligen m& framhallas, att det icke synes
egnahemsstyrelsen vara sikert, att det vare sig ur kioparens egen eller ur
nationalekonomisk synpunkt vore det lyckligaste, att en jordsskande med hig
skuld forvirvade ett bulvanhemman, dir storsta delen av viirdet lige i skogs-
marken och skogen. Sévil med hinsyn till sikerhetsfrigan vid beldning av
viixande skog som i betraktande av den blivande dgarens svarigheter att fir-
rinta en hog skuldbérda for skogsinkop, torde betinkligheter bora mita att
pa antytt sitt stimulera jordbrukare utan tillrickligt eget kapital att huvud-
sakligen pé skuld dtkomma dylika skogsfastigheter. Risken for, att dylika
skuldbelastade jord- och skogsiigare snart nog bliva skogsskovlare, ir icke sé
ringa. Skogens skotsel och vird bleve sannolikt icke bittre genom dylikt
overforande, #n om skogen skittes av vederborande skogsbolag.

Ur sakliga synpunkter férefaller det, som om en losning av frigan betrif-
fande avveckling av fére den 1 januari 1926 ingdngna bulvanforhéllanden vore
den, att det bolag, som nu genom bulvan innehar hemmanet, kunde — om skiil
1 ovrigt hirfor foreligga — erhdlla tillstand att lagligt forvirva den del av
hemmanets skogsmark, som icke erfordras sisom hushchovsskog &t iniigojor-
den. Till gengilld for att bolaget finge sagda tillstand, borde bolaget (genom
bulvanen) kunna stilla indigojorden jimte hushehovsskog till forfogande for
forsiljning till vederbsrande arrendator eller annan verklig jordbrukare pa
for koparen synnerligen skiliga villkor. I dylikt fall torde kévaren i regel
kunna erhélla egnahemslan for foretagets indaméalsenliga genomforande. Vid
tillmétandet av husbehovsskog till dessa ligenheter bir givetvis iakttagas, att
skogsmarksarealen bliver av den omfattning, att den nya jorddelningslagens
krav i detta hiinseende bliver tillgodosett. Tillstind av nyss niamnd art bor
emellertid icke beviljas, férrin domiinstyrelsen och statens egnahemsstyrelse
yittrat sig 1 drendet, och domiinstyrelsen diirvid funnit, att anledning icke {ore-
ligger for domiinverket att inképa hemmanets skogsmark, samt egnahemssty-
relsen konstaterat, att hemmanets inigojord jimte erforderligc husbehovsskog
pa nyss angivet siitt disponerats for bildande av jordbruksligenhet. Vid avgi-
vandet av berorda yttranden torde domiinstyrelsen och egnahemsstyrelsen bora
1 man av behov samrida med varandra, dirvid det i vissa fall torde visa sig
limpligt, att domiinstyrelsen upptriider sisom spekulant & bulvanhemmanets
skogsmark, medan egnahemsstyrelsen genom vederbirande egnahemsnimnd
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vidtager av forhallandena pakallade atgirder for overférande av inigojorden
jamte skogsskifte for husbehov till lamplig jordbrukare, direst si innu ej skett.

Av anforda skiil torde alltsd bora dverviigas, huruvida ej Kungl. Maj:t borde
av riksdagen inhimta forklaring, att hinder ej moter for Kungl. Maj:t att,
med stod av 4 § sista stycket av lagen den 18 juni 1925 angéende forbud 1 vissa
fall f6r bolag och férening att forviirva fast egendom, limna bolag tillstand
att — didr domiinstyrelsen funnit anledning icke foreligga for kronan att sioka
inképa hemmanets dterstdende skogsmark och dir det medelst yttrande av sta-
tens egnahemsstyrelse styrkes, att ett bulvanhemmans inigojord jimte for hus-
behovet erforderlig skogsmark pa for koparen synnerligen skiiliga villkor for-
salts till vederborande arrendator eller annan limplig jordbrukare — forvirva
hemmanets aterstdende skogsmark, allt dock endast for si vitt den sidljande
bulvanen innehaft lagfart & hemmanet fore den 1 januari 1926. Direst sddan
tillampning av sagda § 4 icke anses kunna forenas med behéllande 1 ofériindrat
skick av paragrafens nuvarande lydelse, torde lagindring i enlighet med vad
nu ifragasatts 1 stiillet bora overvigas.

Betraffande sddana fall, dir tillstind av nyss nimnd art icke beviljas, maste
alltsd bulvanhemmanet 1 dess helhet forsiiljas av bulvanen till annan in bo-
laget. I syfte att di forebygga forsiljning till skogsspekulanter torde det
vara lampligt, att foreskrift meddelas dirom, att det skall dligga Gverexekutor
att, sedan domstol meddelat Gverexekutor uppgift om férordnande jaimlikt 1 §
av bulvanlagen om fastighetens forsiljning 4 exekutiv auktion, omedelbart
hirom underritta jamvil statens egnahemsstyrelse, samtidigt som dominsty-
relsen erhdller underriittelse 1 drendet.

Sedan berérda yttranden inkommit, fann Kungl. Maj:t genom beslut den
14 december 1928 gott forordna, att det skulle dligga éverexekutor, som jim-
likt bestimmelserna 1 13 § av lagen den 18 juni 1925 om bulvanférhallande 1
fraga om fast egendom erhallit del av domstols utslag, varigenom férordnande
om bulvanfastighets forsiljning enligt 1 § 1 samma lag meddelats, att omedel-
bart om samma férordnande underritta domiinstyrelsen och statens egnahems-
styrelse.

Arendet har sedermera den 14 januari innevarande ar remitterats till lins-
styrelserna 1 Virmlands, Kopparbergs, Givleborgs, Visternorrlands, Jamt-
lands, Visterbottens och Norrbottens lin att efter horande av vederbsrande
hushallningssillskaps egnahemsnimnd och jordbrukskommissioner inkomma
med yttrande over vad statens egnahemsstyrelse anfort.

Sasom av den limnade 6versikten framgér avlits vid 1927 ars riksdag en
skrivelse till Kungl. Maj:t, diri riksdagen anholl, att Kungl. Maj:t ville un-
dersika mojligheterna for att vid realisation av bulvanhemman kronan ma
kunna, dir s& for vinnande av med bulvanlagen avsett syfte visar sig erforder-
ligt och detta kan ske utan &sidosittande av kronans ekonomiska intressen,
verkstilla inkép av dylika hemman samt vidtaga de atgirder, vartill under-
sokningen kan giva anledning. Denna skrivelse har foranlett en utredning,
som alltjimt pagar.

Det 1 foreliggande motion innefattade forslaget avser, att riksdagen skulle,
utan att avvakta resultatet av denna utredning, besluta en lagstiftning, som
medger mojlighet for staten att 1 forekommande fall inlosa bulvanhemman. I



Andra lagutskottets utldtande Nr 13. 7

motionen ifragasittes, att inlésningen skall omfatta samtliga bulvanhemman,
att ersittningen vid dylik inlésen skall bestimmas av nagon statlic myndighet
och att dtminstone inigojorden med &byggnader skall utan ersiittning tillfalla
staten.

Betraffande statens inkép av bulvanhemman har utskottet icke funnit an-
ledning foreligga att tillstyrka riksdagen att frangd det beslut, som fattades
vid 1927 ars riksdag, vilket innebir bl. a. att inkop av saddan fastighet icke
bor ifragasittas 1 fall, dir det skulle bliva for statsverket forlustbringande.
D& den med anledning av riksdagens skrivelse verkstillda utredningen innu
icke slutforts, torde négot uttalande i @rendet fran riksdagens sida nu icke
vara pakallat.

Utskottet far fordenskull hemstilla,

att forevarande motion icke matte till nigon riksdagens at-
giird foranleda.

Stockholm den 8 mars 1929.

P3 andra lagutskottets vignar:
K. G. WESTMAN.

Vid drendets behandling hava niirvarit:
fran forsta kammaren: herrar Westman, von Sydow®, Almkvist, Frandén och
Lindhagen, froken Hesselgren® samt herr Norman®;

frin andra kammaren: herrar Magnusson i Skiovde®, Magnusson i Kalmar,
Ros, Odstrom®, Johanson i Hallagédrden®, Jeppsson, Olovson i Visteras och Hansson
i Trollhittan®.

* Ej néarvarande vid utldtandets justering.

Reservationer:

1) av herrar Lindhagen, Norman, Magnusson i Kalmar och Hansson 1 Troll-
hittan, vilka hemstillt om bifall till motionens yrkande.

Till stéd for detta yrkande har herr Lindhagen utover motionens motivering
ytterligare anfort:

»Av utredningen 1 motionen och utskottets framstillning bestyrkes, att stor
oreda och oklarhet diro rddande i friga om bulvanlagens tillimpning. Egna-
hemsstyrelsen och dom#nstyrelsen ha adagalagt sin vanmakt. Att regeringen



8 Andra lagutskottets utlitande Nr 13.

nyligen ehuru saken givetvis bradskar, remitterat #rendet till myndigheter,
som enligt erfarenheten viisentligen kunna antagas vara bulvanlagens veder-
delomiin, lirer ej forbittra eller klargora liget. Liksom riksdagen &r 1927
maste taga detta resolut i sin egen hand, 4r med min uppfattning ett enahanda

ingripande frén riksdagens sida for ndrvarande den enda utvigen av svarig-
heterna»;

2) av herr Olovson 1 Visteras.



