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Nr 59.

Av herrar Petrén och Birg, angdiende obligatorisk beredning
genom nykterhetsnimnd av kommunala drenden, berirande
nykterhetstilistindet.

Jiamlikt 64 § i rusdrycksforsiljningsforordningen har nykterhetsnimnden
att overvaka nykterhetstillstindet i kommunen. T sidant syfte aligger
det dédrvid nimnden siirskilt bland annat att bereda de irenden, berorande
nykterhetstillstindet, vilka i stad av stadsfullmiiktige och pd landet av
kommunalstimma till niimnden remitteras. DA nykterhetsnimnden iir den
kommunala myndighet, som har att overvaka nykterhetstillstindet, kunde
det ju synas sjilvklart, att alla kommunala jirenden av nu ifragavarande
art remitterades till nimnden. Da det emellertid ratt olika meningar, huru-
vida det anforda stadgandet iiven innebure en bestimd foreskrift for stads
fullmiiktige i stad och kommunalstimma i land att remittera alla drenden,
berdrande nykterhetstillstindet, till nykterhetsnimnden, viicktes vid 1923
irs riksdag en motion (F. K. Nr 104), diiri yrkades pa sfidan omformule-
ring av 64 § i rusdrycksforsiljningsforordningen, att det klart och otvetydigt
framginge, att alla dylika iirenden ovillkorligen mfste remitteras till nykter-
hetsnédmnden.

Riksdagen avslog denna motion, sedan bevillningsutskottet avstyrkt den-
samma med foljande motivering (utl. Nr 20):

»I likhet med motioniiren anser utskottet, att, direst drende, som hand-
ligges av stadsfullmiktige eller kommunalstimma, dr av beskaffenhet att
beréra nykterhetstillstindet inom kommunen, nykterhetsniimnden bor sittas
i tillfille att yttra sig i drendet. Da nykterhetsnimnds ledaméter utses
av vederbdérande kommunala myndighet, torde iiven kunna antagas, att fragor
av dylik beskaffenhet komme att remitteras till denna nimnd. Ndgot behov
av en lagindring torde dirfor icke foreligga.»

Nu foreligger emellertid ett prejudikat, som visar, att bevillningsutskottets
ifrigavarande yttrande varit alltfér optimistiskt.

Fallet dr foljande:

Vid sammantride den 15 november 1925 med kommunalfullmiiktige i
Hiverd socken hade kommunalfullmiiktige att avgiva yttrande over en till
fullmiiktige remitterad, av Norrtilje ingbryggeriaktiebolag gjord ansdkan
om riitt att i Hiverésund hava ett nederlag av maltdrycker av andra klas-
sen. Kommunalnimnden tillstyrkte ansokningen. Fullméiktige besloto, efter
verkstiilld votering, med tio roster mot sju, som avgivos for avslag, »bifalla»
ansokningen.
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Over beslutet besvirade sig Arvid Nilsson hos K. B. i Stockholms lin
under yrkande, att d& #rendet, som ‘oférnekligen beroérde nykterhetstill-
stindet inom kommunen, icke i enlighet med bestimmelsen i 64 § av for-
ordningen den 14 juni 1917 remitterats till kommunens nykterhetsnimnd,
K. B. matte, med upphivande av kommunalfullmiktiges beslut, dterforvisa

sirendet till fullmiktige for lagenlig behandling.
Till utveckling av besviiren anforde klaganden bevillningsutskottets ovan

Atergivna utlitande.
Kommunalfullmiiktige hemstillde i av K. B. infordrad forklaring, att

besviiren mitte limnas utan avseende.

K. B. yttrade genom resolution den 29 januari 1926, att da klaganden
icke anfort niagon omstindighet, som jéimlikt § 75 for ordningen om kom-
munalstyrelse pa landet kunde foranleda till klandrade beslutets upphivande,
provade K. B. lagligt ogilla besviren.

Klaganden fullfoljde sin talan.

K. B. hemstillde i infordrat utlitande om besviirens ogillande.

Milet foredrogs den 18 oktober 1928 i Regeringsritten, som icke fann
skiil att gora dndring i K. B:s resolution.

Som av detta prejudikat framgir, finnes det ingen skyldighet for stads-
fullmiiktige i stad och kommunalfullmiiktige resp. kommunalstimma a land
att remittera idirenden, berorande nykterhetstillstindet, till nykterhetsnimn-
den. Det torde emellertid fi anses std i overensstimmelse med andan i 64
§ i rusdrycksforsiljningsférordningen, att si sker. En bestimmelse hirom
bior uppenbarligen hava sin plats icke i rusdrycksforsiljningsforordningen
utan i forordningarna om kommunalstyrelse.

Med stod av vad sidlunda blivit anfort hemstilles,

att riksdagen matte i skrivelse till Kungl. Maj:t anhilla,
att Kungl. Maj:t ville beakta ovan angivna synpunkter vid
framliiggandet av det forslag till indringar i kommunalfor-
fattningarna, som lirer vara att forviinta, eller, om propo-
sition i detta #irende framligges vid innevarande riksdag,
att riksdagen for sin del vid behandlingen av densamma
maitte tillgodose kravet pd obligatorisk beredning genom
nykterhetsnimnden av kommunala irenden, bervrande nyk-
terhetstillstiandet.

I sistnimnda fall hemstilles tillika, att vederbdrande ut-
skott ville uppgora forslag till de lagtextiindringar, som
kunna vara erforderliga for berdrda syfte.

Stockholm den 21 januari 1929.

Aljred Petrén. A, J. Birg.




