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Nr 52.

Av herr von Sydow m. fl., angdende viss dndring i lagen om
kollektivavtal.

Sedan riksdagen under ar 1928 for sin del antagit en lag om kollektiv-
avtal, vilken lag sedermera promulgerats den 22 juni 1928, ha vissa
héndelser intriffat, som enligt var uppfattning adagaligga, att ett tringande
behov forefinnes att fi denna lag i visst avseende kompletterad.

Under varen 1928 uppstod konflikt mellan arbetarna och arbetsgivarna
vid flertalet mera betydande hammnar i Finland. T de flesta av dessa hamnar
funnos da inga kollektivavtal gillande, och de arbetare, vilka voro anslutna
till finska transportarbetareférbundet, fordrade upprittande av sadana avtal
med forbdattrade 16ne- och arbetsvillkor. Arbetsgivarna vigrade att sluta
kollektivavtal vid hamnarna och anférde som skil déarfor, dels att det finska
transportarbetareférbundet endast omfattade en ringa del av hamnarbetarna
i Finland och dels att forbundet hade en ledning av kommunistisk rikt-
ning, vilken stod under inflytande osterifran. Da uppgorelse salunda icke
stod att na, proklamerade finska transportarbetareforbundet strejk i hamnarna
att trida i kraft den 2 juni. Strejken nadde emellertid icke den effektivi-
tet, som man torde hava hoppats pa arbetaresidan. T flera hamnar fort-
satte stuveriarbetarna med arbetet och i Gvrigt anskaffades arbetsvilliga, sa
att efter en kortare tids forlopp arbetet i hamnarna uppriattholls i ungefir
normal omfattning. Finska transportarbetareforbundet #Hr liksom mot-
svarande organisationer i Skandinavien anslutet till Internationella transport-
arbetareforbundet och fragan om stod at de finska stuveriarbetarna drogs
nnder detta senare forbunds provning. Férbundet beslot utfirda order om
blockad mot finska fartyg samt av transport av varor till eller fran Finland,
intill dess hamnkonflikten i Finland blivit bilagd, och anmodade de till férbun-
det anslutna nationella arbetareforbunden att verkstiilla blockaden. I de flesta
liinder vigrade emellertid de nationella férbunden att stilla sig denna order till
efterriittelse. Den hade sdlunda icke nagon pafoljd i Tyskland, Holland, Belgien,
England, Frankrike, Italien m. fl. linder. Men de skandinaviska transport-
arbetareforbunden intogo en annan stillning. De besloto for sin del efter-
komma det internationella forbundets pabud. Svenska transportarbetare-
forbundet meddelade i juni 1928 Svenska arbetsgivareforeningen att pa
grund av de finska hamnarbetsgivarnas viigran att inga eller forhandla om
kollektivavtal i hamnarna blockad fran och med den 22 juni komme att
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intrida i de svenska hamnarna betriffande »de godspartier, som eventuellt
skulle inlastas till Finland liksom d#rifrin kommande varor ivensom
transport av berérda partier och varor och kolning av finska batar.» De
norska arbetarna fattade ett ungefir liknande beslut, och Dansk Arbejds-
mandsforbund, till vilket de danska stuveriarbetarna iro anslutna, gjorde
detsamma. I Danmark, didr kollektivavtal voro gillande vid hamnarna,
drogs emellertid fragan om lagligheten av de beslutade blockadatgiarderna
under den domstol, som iir upprittad for slitande av dylika tvister, den
s. k. Faste Voldgiftsret, och denna domstol forklarade i utslag den 8 augusti
1928 de beslutade blockadatgirderna olagliga. Till f6ljd dérav kom nagon
blockad vid de danska hamnarna icke till stand.

De enda liinder, dir den beslutade blockaden blev verkstilld, voro Sverige
och Norge. Vad det senare landet betriiffar dr den direkta yarutransporten
mellan de norska och de finska hamnarna myecket ringa, och nagon storre
oligenhet for det norska niringslivet vallades pa grund dirav icke utav
blockaden. I Sverige blev forhallandet helt naturligt annorlunda. Under
normala forhallanden #Hger export och import mellan Sverige och Finland
rum i betydande omfattning, och sirskilt finnes en livlig styckegodstrafik
mellan Stockholm och de storre finska hamnarna. Denna trafik led nu ett
betydande avbriick. Det drojde icke linge, innan allvarliga och fullt
befogade klagomal forspordes fran svenska fabrikanter och kdpmin, vilka
sdgo sin avsiittning pa Finland i visentlig man minskad. Man kan fraga,
varfér icke de svenska arbetsgivareorganisationerna, Svenska arbetsgivare-
foreningen och Sveriges redareforening, vilka utan all egen forskyllan
indragits i konflikten, svarade med motatgirder. Dirvid ér emellertid att
besinna, att det vapen, som i dylika fall star arbetsgivareorganisationen till
buds, eller lockouten, icke giirna kan anvindas i friga om de allminna
samfirdsmedlen, jirnvigar, angbatslinjer o. d., eniir detta skulle leda till ett
lamslaende av den allminna trafiken. Det enda, som aterstod, var alltsa
att tillse, att med hjilp av arbetsvilliga trafiken i den mén det var mojligt
holls i gang. Detta skedde ocksa i visentlig utstrickning, men naturligtvis
under stora svarigheter. Vad styckegodstrafiken mellan Stockholm och Fin-
land betriffar, s& kom denna till att borja med att sd gott som uteslutande
ske & finska fartyg av den anledning, att besittningarna a dessa fartyg icke
gjorde nagra svarigheter att taga befattning med det blockerade godset. Att
pa detta sitt det finska tonnaget blev gynnat framfor det svenska, synes sa
smaningom hava forefallet transportarbetareforbundet motbjudande, ty for-
bundet beslét i augusti ménad att hiiva blockaden mot inlastning av svenskt
exportgods till Finland pa svenska batar. Detta beslut ledde diarhin, att
trafiken av gods fran Sverige till Finland a svensk kol ckades, varemot
godset fran Finland till Sverige fortfarande till storre delen fordes a finska
batar. Emellertid maste beklagligtvis konstateras, att det svenska transport-
arbetareforbundets beslut, vilket naturligtvis i viisentlig man tillkommit i
de svenska stuveriarbetarnas intresse, viickte ett utbrett missnoje i Finland.
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I en ledande handelstidning i Finland forklarades, »att, diirest icke det offi-
ciella Sverige och den svenska affiirsviirlden toge klart avstand fran beslu-
tet, detta maste betraktas sasom ett handelspolitiskt hugg dirifran mot Fin-
land.» Finlands affirsmannaforening beslot den 24 september 1928 »upp-
mana finska kopare att vid varubestillningar i Sverige ovillkorligen, si liinge
blockaden i dess nuvarande form uppriitthalles, uppstilla kravet pa att de
bestiillda varorna transporteras till finsk hamn pa finsk kol». Sia som for-
hallandena lago blev detta upprop av niira samma betydelse som en upp-
maning till bojkott av svenska varor. Modifieringen av blockaden ledde
diarfor snarare till minskning in till 6kning av omsittningen av svenska
varor i Finland.

Fram pa hosten trodde man, att den oférnuftiga blockaden, vilken pa-
tagligen icke kunde hava nagon egentlig inverkan pa den finska hamn-
konflikten, skulle upphiivas. Den 8—11 november var den skandinaviska
transportarbetarefederationen samlad i Stockholm for behandling av fragan,
och man hoppades pa att federationen skulle besluta blockadens hivande.
Dessa forhoppningar kommo emellertid pa skam. Federationen beslot upp-
ratthalla blockaden. Det &r bekant, att detta beslut icke var enhiilligt. Det
svenska transportareforbundets fortroendeman lir hava rostat for blocka-
dens hivande.

Bland dem, som opartiskt och utan forutfattade meningar vilja bedoma
denna sak, torde icke mer #n en mening kunna rada dirom att det svenska
transportarbetareforbundets blockadatgirder mot svenskt exportgods till Fin-
land &dro fullkomligt ordttmiitiga. Forbundet har hirvid s6kt sak mot sak-
I6s man. De svenska arbetsgivarna hava icke nagon del i konflikten i Fin-
land, och dven om de ville, skulle de helt sikert icke kunna fé6rma de finska,
att dndra sin standpunkt i frigan. Det #r upprorande, att det svenska
niringslivet skall lida forluster och avbrick pa grund av stridsatgirder i
Sverige i anledning av en utlindsk arbetskonflikt, i vars uppkomst och fort-
varo de svenska arbetsgivarna icke ha nagon del. Den fragan ligger nira
till hands, om dylika stridsatgiirder iiro forenliga med den nya svenska lagen
om kollektivavtal. I denna lag finnas icke nagra riittsregler for fall sadana
som detta; man har tydligen icke tinkt sig, att dylika stridsatgirder skulle
tillgripas, ty det kan icke forutsiittas, att lagstiftarnas mening skulle vara
den, att oberoende av gillande kollektivavtal svenska arbetare skulle kunna,
borja strejk eller svenska arbetsgivare verkstiilla lockout, dirfor att arbets-
givare och arbetare i ett eller annat fack kommit i strid med varandra i
ett frimmande land. Hir foreligger emellertid en lucka i lagen.

Pa grund av vad salunda anforts f& vi hemstilla,

att riksdagen matte for sin del besluta, att 4 § i lagen
om kollektivavtal den 22 juni 1928 skall erhalla foljande
forandrade lydelse:
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» Aibetsgivare och atbetare — — — utlupit: eller 4)
for att bispritiga annan i fall, da dentie icke sjilv ager
vidtaga stridshtgird eller da stridsAtgird vidtagits i
utlandét. :

I forefiing — — — till efterrittelse.»

Stockholin deti 19 jatuari 1929.

Hjalmar von Sydow. E. A. Enhorning. 0. A. Nordbory.



