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Nr 232.

Av herr Nilsson, Petrus, och herr Bodin, i anledning av Kungl.
Maj:ts proposition angdende andring i den vid férordningen
den 9 juni 1911 (nr 80) med tulltaxa for inkommande varor
fogade tulltaxa, i vad angdr vissa slag av frukter.

I proposition nr 64 foreslar Kungl. Maj:t upphiivande fran det nya bud-
getarets ingdng av vissa tullsatser & frukt. Enligt propositionen skulle
bland annat importen av firska (eller enbart kokade, iven krossade eller
pad annat sitt sonderdelade) dipplen och piron vara tullfri under manaderna
januari—juli.

Enligt var mening kunna befogade invindningar framstillas emot detta
forslag. Frukttullens upphivande under sju manader av aret kan befaras
bliva ett hart slag for var inhemska fruktodling, vars ekonomiska biarighet
ddrigenom allvarligt #ventyras. Det kan visserligen goras gillande, att
svensk frukt icke i storre utstrickning #r tillgiinglig under den tid av aret,
da tullfrihet skulle tillimpas, men & andra sidan ha vara fruktodlare under
de senare aren i allt storre omfattning borjat odla sen vinterfrukt av sorter,
som &dro héallbara till langt fram pia sommaren. Pa representativt frukt-
odlarehall synes uppfattningen vara, att var fruktodlings utveckling till
stor del #r beroende av overgang till odling av sen vinterfrukt i stillet
for sommarfrukt. Den senare odlingen ir redan nu i stort sett icke ekono-
miskt l6nande, d& marknaden under héstménaderna oversvimmas av frukt
till £6r odlarna ruinerande priser.

Ett bifall till Kungl. Maj:ts proposition skulle forsvara odlingen av vinter-
frukt, som har de stérsta utsikterna att i lingden bliva vinstgivande, och
locka till fasthallande vid den ekonomiskt mindre fordelaktiga produktionen
av sommarfrukt, vilket icke kan vara att tillrada, vare sig fragan ses fran
allménna eller pritvatekonomiska synpunkter. En dylik inriktning av
odlingen kan #ven leda till ett resultat motsatt det asyftade i det avseendet,
att fruktkonsumtionen i sin helhet minskas i stillet for att okas.

Enligt vad som framgar av uttalanden av framstiende fruktodlare skulle
mojligen tullfrihet fran en senare tidpunkt av aret, exempelvis under tiden
1 april—1 augusti, kunna tinkas bliva utan storre skadeverkningar for var
egen fruktodling, men #ven en sidan anordning drabbas givetvis av an-
mérkningen, att suspension av tullen for viss tid skulle kunna fa ogynn-
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samma verkningar i avsdttningshinseende genom att limna mdgjlighet till

spekulation.
Slutligen bor frukttullens karaktir av skyddstullj icke forbises, varfor

andring under pagéende tullutredning icke torde bora ske.
Med aberopande av det anforda hemstilles,

att riksdagen matte avsla Kungl. Maj:ts proposition
nr 64.

Stockholm den 19 februari 1929.

Petrus Nilsson. L. G. Bodin.



