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Nr 12.

Av herr Frindén m. fl., om lagstiftning for tryggande av
tredje mans rditt till neutralitet i arbetskonflikter.

Under senare ar har det blivit alltmera vanligt, att i de pa arbetsmarknaden
pagaende striderna mellan foretagare och i foretagen anstiillda arbetare kamp-
metoder tillgripas, vilka icke rikta sig omedelbart mot motstdndare i arbets-
konflikt utan jimvil mot utomstdende part. Salunda har det ofta hiint, att nagon
i arbetskonflikt invecklad organisation sokt erni exempelvis kopméns och hant-
verkares medverkan i stridsatgirderna genom att forma dem att icke kopa eller
sélja ett bojkottat foretags alster eller att icke tillhandahalla varor till av en
eller annan anledning misshagliga personer eller foretag.

Mot dylika krav ér det varuférmedlarnas skyldighet att i eget, samhillets
cch konsumenternas intresse resa ett bestémt motstand. Handelns centrala upp-
gift &r namligen att férmedla varuutbytet mellan producent och konsument.
Skall den uppgiften rétt kunna fyllas, ir det nodvindigt, att handelns frihet
hiivdas och att képménnen behandla alla kunder lika. De varor, konsumen-
terna nska képa, dr det detaljhandelns plikt att tillhandahalla, och varje kund
har sjilvklar ritt att bliva betjinad. Denna stindpunkt synes s& naturlig och
rittfardig, att det aldrig borde kunna bli tal om dess fringiende. Ty vart skulle
det leda hién, om varudistributionen bleve engagerad i allehanda politiska,
sociala och ekonomiska strider?

Landets kopmannakir har ocksa vid upprepade tillfillen genom sina organisa-
tioner hivdat sin principiella neutralitetsstandpunkt pa detta omrade och med
kraft framhallit, att den stindpunkten bér vara lika orygglig, fran vilket hall
forsok &n ménde goras att utnyttja varudistributionen for ovidkommande ange-
ligenheter.

Di varuférmedlarna intagit dylik neutral stillning, har det emellertid géng
efter annan intriffat, att de sjilva blivit utsatta for forfoljelser genom anord-
nandet av forséljningsbojkott av ifragavarande kopmins affirer, dels genom
meddelanden till allménheten, dels genom utsiittande av poster, vilka sékt hindra
personer fran att goéra inkép i affirerna.

Ifrdgavarande slag av bojkottsdtgiirder torde enligt nu gillande riitt icke i
och for sig vara lagligen férbjudna. Endast om straffbart svek, vald eller hot
anviindes for bojkottens genomférande lir dylik atgird kunna beivras med stod
av lag. Sarskilt synes bora framhallas, att hot om tillfogande av ekonomisk
skada, vilket i férevarande avseende har den storsta praktiska betydelsen, icke
ir lagstridigt, diir det hotas med rattsenliga ehuru skadegorande atgirder, sisom
underlitande att gora affirer med en handelsidkare och férsok att f6rma andra
att icke gora sadana afférer.

Bestéimmelsen i forsta paragrafen i forordningen av den 18 juni 1864 ang.
utvidgad niringsfrihet att svensk man och kvinna ir, med de undantag och
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inskrédnkningar samt under de villkor i 6vrigt, som i férordningen upptagas,
berittigad att i stad eller 4 landet idka handels- eller fabriksrorelse, hantverk
eller annan hantering, blir mer eller mindre en foreskrift pa papperet, diar fore-
tagar- eller arbetarorganisationer ha laglig mojlighet att med effektivt ekono-
migkt tving bestimma, om och i vilken utstréckning en affarsrorelse skall {a
bedrivas. For att forlina den i nyss anférda lagrum stadgade ratten till fritt
idkande av niring behovligt skydd synes ett ingripande i lagstiftningsviig mot
vissa bojkottsdtgirder vara av noden. Dessa obehoériga ingrepp i néringsfri-
heten std némligen i uppenbar strid mot de bérande principerna i 1864 ars &be-
ropade forordning. De dro dessutom synnerligen besvirande for varuférmed-
lingen, vars funktion givetvis stéres genom férséken att fi handelsidkare och
andra niringsutévare att taga parti i allehanda arbetskonflikter, som &ro dem
ovidkommande. Det &r uppenbart, att det hir ej uteslutande eller ens foretri-
desvis giller ett kopmanna- och néringsidkareintresse, utan att det i lika stor
utstrickning &r en oldgenhet fér konsumenterna att icke fritt och efter eget
bedémande f& kiopa de varor, de onska, eller benytta sig av de inkopskillor, de
sjilva bestimma. Detta dr i hog grad stotande for borgerlig svensk rittsupp-
fattning och frihetskénsla, och bor det dérfor vara en samhéllsangeléigenhet av
vikt, att dessa ideliga och irriterande stérningar av omsittningslivet forebyggas.

Det bor salunda kunna anses som ett rimligt och berittigat krav, att statsmak-
terna dgna denna fraga sin uppmérksamhet och soka tillskapa lagliga garantier
till skydd for tredje mans ritt till neutralitet i arbetskonflikt och detta helst i
sadan form, att de organisationer eller enskilda, som igangsitta och genomfdra
bojkottsovergrepp mot neutral part, géras ekonomiskt ansvariga for de skade-
verkningar, som ddrav kunna uppsta.

I vart grannland Danmark har man ocksé sedan lénge uppmérksammat denna
sak, och foreligger f. n. enligt meddelanden i den danska pressen regerings-
forslag till riksdagen om skérpning av dir tidigare genomford lagstiftning pa
ifrigavarande omrade.

Med stod av vad sélunda anforts f& vi hemstilla,

att riksdagen i skrivelse till Kungl. Maj:t matte anhélla, det
Kungl. Maj:t ville foranstalta om utredning rérande limpligaste
lagstiftningsatgirder for tryggande av tredje mans rdtt till neu-
tralitet i arbetskonflikt, varvid frdgan om skadestand till nérings-
idkare, som drabbas av i motionen berérda overgrepp, matte sér-
skilt beaktas, samt darefter for riksdagen framligga lagforslag i
amnet.

Stockholm den 16 januari 1929.

A. 0. Frindén. Ad. Lindgren. Gustaf Boman.

Stockholm 1929. A.-B. Hasse W. Tullbergs boklr.



