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Nr 4.

Ankom till riksdagens kansli den 16 februari 1928 kl. 1 e. m.

Utldtande i anledning av vickt motion om dndrad lydelse av 19 §
i lagen om rdtt i wissa fall for nyttjanderdttshavare att
inlosa under nyttjanderdtt uppldtet omrdde.

I en inom andra kammaren vickt, till lagutskott hinvisad motion, nr 69,
vilken behandlats av andra lagutskottet, har herr Carlson i Moélndal hem-
stillt, att riksdagen matte besluta, att 19 § i lagen den 18 juni 1925 om
ratt 1 vissa fall for nyttjanderdttshavare att inlosa under nyttjanderitt upp-
latet omrade matte erhalla foljande dndrade lydelse:

»Vad 1 denna lag stadgas dge ej tillimpning betriffande mark, som till-
hor kronan, stad, koping eller municipalsamhille.»

Betriaffande de skil, som anforts till stod for berorda hemstillan, far ut-
skottet hiinvisa till motionens innehall.

Lagen den 26 mars 1920 om ritt i vissa fall for nyttjanderittshavare att
inlosa under nyttjanderitt upplatet omrade igde ej tillimpning betriiffande
omrade, som tillhorde kronan eller ingick i tomtindelning, eller i fraga om
mark i samhille, for vilket skulle foras fastighetsregister enligt de for stad
meddelade bestimmelser.

Jordkommissionen hade i sitt under ar 1921 avgivna forslag upptagit
sirbestimmelser for tomtindelad mark samt fran lagens tillimpning undan-
tagit allenast mark, som tillhorde kronan eller som innehades med tomtritt.

Till stod harfor anforde kommissionen:

Att frikopningslagen icke fatt tillimpning pa mark, som ingar i tomt-
indelning, och pa mark i samhille, for vilket skall foras fastighetsregister
enligt de for stad meddelade bestimmelser, har, sisom ocksa framgir av mo-
tiveringen till 1918 ars lag, icke sin grund déiri, att det betriffande ifraga-
varande ldgenheter skulle rada nagon sa visentlig skillnad allt efter som
de dro beligna inom eller utanfor stadsomraden, att endast i det senare
fallet riatt till frikopning bor tillerkinnas ldgenhetens innehavare.

Hos kommissionen har framhallits, hurusom inom stationsomraden ofta
nog marken vore tomtindelad och att i anledning didrav ligenhetsinnehavarna
med egna hus saknade mdojlighet att fa frikopa sina innehavda jordomraden.
Det bor ocksa beaktas, att till f6l1jd av nimnda begrinsning av lagens till-
limplighet en enligt lagen bestiende ritt till frikopning kan g& om intet
didrigenom att tomtindelning genomfores for det omrade, dir ligenheter med

Bihang till riksdagens protokoll 1928. 9 saml. 2 avd. 3 hdft. (Nr 4—8.) 2

Historik.

1920 drs en-
sittarlag.

Jordkommes-
sionen 1921.



Yitranden
1921.

18 Andra lagutskottets utldtande Nr 7.

frikopningsriitt dro beldgna, eller dirigenom att dylikt omrade inkorporeras
med stad. Med lagens syfte kan icke anses 6verensstimma, att en redan i
utsikt stidlld réatt till frikopning skall ga4 om intet till f6ljd av dylika
administrativa atgoranden.

I sitt under ar 1920 avgivna betidnkande rorande skifteslagstiftningen har
jordstyckningskommissionen foreslagit de #ndringar i friképningslagen, som
foranledas av samma kommissions forslag till lag om delning av jord &
landet m. m., och dirvid sdsom foremal for frikopning medtagit jamvil
mark i samhille, for vilket skall foras fastighetsregister enligt de for stad
meddelade bestimmelser. Pa grund av vad ovan anforts anser jordkom-
missionen, att &ven mark, som ingar i tomtindelning, bor vara foremal for
frikopning, och har kommissionen utarbetat foreliggande forslag i enlighet
hdrmed. Fiarvid har dock av naturliga skidl mast goras den viktiga
inskrinkningen, att frikopning av tomt far dga rum endast for den hin-
delse tomtinnehavarens byggnader kunna, i forhallande till tomtens lige
och beskaffenhet, anses utgora ett nojaktigt bebyggande av tomten.

En ledamot, herr Wohlin, var skiljaktig i denna delen och anforde diir-
utinnan:

Pa av kommissionen anforda skil finner jag hinder icke mota mot att
utstricka lagens tillimplighetsomrade till mark, for vilket skall foras fastig-
hetsregister enligt de for stad meddelade bestimmelser och som icke ingar i
tomtindelning, men jag kan icke bitrdda forslaget om att lagen jimvil skall
goras tillimplig & mark, som ingar i tomtindelning. De av kommissionen
till stod for sistnimnda utstrickning av lagen anforda skilen finner jag
icke biarande och vill dessutom erinra dirom, att ensittarlagens utstrickning
till att gidlla mark, som ingar i tomtindelning, savil torde strida mot de
grundtankar, som fran borjan varit vigledande for ifragavarande lagstift-
nings foresprakare, som dven medfora flera for ifragavarande samhillen icke
forutsedda konsekvenser. Man har med ensittarlagen asyftat att ridda en
miangd pa landsbygden forefintliga egna hem pa ofri grund, med utgangs-
punkt fran att den jord, varom i sadant fall a4r fraga, i regel har ett min-
dre virde savil for dgaren som for andra personer #n nyttjanderittshava-
ren. Mark ater, som ingar i tomtindelning, ligger ofta pa platser med hogre
jordvirden, och det synes, ej minst med hinsyn till mojlig spekulation,
mindre lampligt att, atminstone genom en utvidgning av den forevarande
lagstiftningens tillimpningsomrade, tillerkidnna #gare till hus & sadan mark
expropriationsritt till densamma. Jag ar dessutom icke i tillfdlle att 6ver-
blicka foljderna av en sadan expropriationsridtt med hinsyn till stadsplaner
m. m., forutom att vissa bestimmelser i 2 § av kommissionsmajoritens for-
slag forefalla mig invecklade och ur vissa synpunkter dventyrliga.

Forslaget tillstyrktes av linsstyrelserna i Kalmar, Blekinge, Hallands
Vistmanlands, Kopparbergs och Visternorrlands lin. Linsstyrelsen i Stock-
holms lidn och byggnadsstyrelsen avstyrkte all tillimpning av lagen & om-
rade i stad. Lansstyrelserna i Uppsala, Sodermanlands, Jonkopings, Got-
lands, Goteborgs och Bohus, Alvsborgs och Jamtlands ldn, Gverstathallar-
ambetet och lantmiiteristyrelsen avstyrkte, att lagen géaves tillimpning inom
tomtindelat omrade. Direktoren for svenska stadsforbundet avstyrkte lagens
limplighet betraffande jord, som #dgdes av stad, koping eller municipalsam-
hille eller inginge i faststidlld stadsplan.
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I det till lagradet under ar 1922 remitterade forslaget undantogs fran
lagens tillimpning forutom mark, som tillhorde kronan eller som innehades
med tomtritt, iven mark, som tillhorde stad, koping eller municipalsamhiille.

Vid granskningen av detta forslag anforde lagradet:

Vad sirskilt betriiffar inforande av losningsriitt i fraga om tomtindelat
omrade hava hidremot framforts synnerligen viigande skiil savil av en utav
jordkommissionens ledaméter som i vissa av de Over kommissionens forslag
avgivna yttrandena. Till visentlig del giilla dessa skiil dven mot foreva-
rande lagstiftnings tillaimplighet 6ver huvud & mark, som ingar i stadsplan.
Sarskilt synes patagligt, att inforande av frikopningsritt till sadan mark
skulle gynna en ur stadsplanesynpunkt otjinlig fastighetsbildning. Med
hénsyn hirtill och da den i forevarande avseende ifrigasatta utvidgningen
av lagstiftningens tillimplighetsomrade i allt fall torde genom undantagan-
det av jord, som tillhor stad, koping eller municipalsamhille, hava prak-
tiskt sett forlorat det mesta av sin betydelse samt i 6vrigt nagon utredning
ej forebragts om behovet av frikopningsriitt till enskild jord inom omrade,
varom nu sagts, synes riktigast att begrinsa lagens tillimplighetsomrade s&,
att dirifran undantages all jord inom omrade, for vilket stadsplan blivit
faststdlld. Déremot synes skil ej foreligga att i vidstricktare man #n for-
slaget innebir fran frikopningsritt undantaga jord i stad eller sambhille
utom dess planlagda omrade.

I den proposition i dmnet, nr 142, som framlades for 1925 ars riksdag,
foreslogs, att fran lagens tillimpning skulle undantagas, f6rutom mark, som
tillhor kronan, stad, koping eller municipalsamhille, omrade, som ingar i
faststilld stadsplan.

I det till lagradet under ar 1925 remitterade forslaget hade stadgandet
upptagits i nyssndmnda lydelse. Diremot framstidlldes av lagradet icke na-
gon anmirkning.

I en inom forsta kammaren viickt motion, nr 252, hemstillde herr Lind-
hagen, att lagen méatte omfatta diven mark, som inginge i faststilld stads-
plan och tomtindelning. Till stod hirfor anforde herr Lindhagen féljande:

I det framlagda forslaget har utgatt jordkommissionens forslag, att losen
aven far omfatta mark, som ingdr i tomtindelning, och i stillet foreskrivits
in mer, att lagen ej dger tillimpning pa mark, som ingdr i faststdlld stads-
plan. Aganderittsforhallandena #ro ett och stadsplanerna ett annat. Dar
det inom stadplan finnes niagon, som har eget hus pa annans grund till en
viss omfattning, och detta gar for sig, sa bor det ocksd ga for sig, att han
far sadan ritt till grunden, att han kan behalla sitt hem. En bestimmelse
i huvudsakligen det syfte, som innefattas i andra paragrafen i det ar 1922
till lagradet remitterade forslaget, bor bibehallas.

Andra lagutskottet, som for forberedande behandling forehade savil propo-
sitionen som herr Lindhagens ovanberdrda motion, anforde rérande motionen
i sitt i drendet avgivna utlatande, nr 30:

I anledning av motionen vill utskottet framhalla, att, om ock vissa skil

kunna tala for en utvidgning av ensittarlagens tillimplighetsomrade i nu
forevarande avseende, hinder i allt fall for nirvarande torde mota emot en
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dylik utvidgning. Sésom bekant pagar ndmligen arbete pa en reformering
av gillande stadsplanelagstiftning och, enligt vad utskottet inhamtat, torde
denna fraga mojligen redan nastkommande ar kunna foreléiggas riksdagen. Att
resultatet av det salunda pagaende utredningsarbetet bor avvaktas, innan
stindpunkt tages till frigan om utvidgning av ensittarlagens tillimplighets-
omrade till att avse jimvidl jord, som ingar i faststilld stadsplan, torde
vara sd mycket nodigare, som en dylik utvidgning av ensittarlagens tillaimp-
lighetsomrade kan vara #dgnad att verka forsvirande pd den tillimnade
reformeringen av stadsplanelagstiftningen. Utskottet finner fordenskull mo-
tionen I:252 i nu forevarande del icke bora bifallas.
Motionen blev av riksdagen avslagen.

Utskottet. Vid det fornyade overvigande, som utskottet dgnat den i motionen vickta
fragan, har utskottet icke funnit anledning frantridda sin ovan atergivna
vid 1925 ars riksdag uttalade uppfattning.
Av den till innevarande riksdag avgivna riksdagsberittelsen framgér, att
. den pagaende utredningen angidende reformering av stadsplanelagstiftningen
beriiknas vara slutférd i borjan av innevarande ar.
Under hianvisning till vad sdlunda anforts far utskottet hemstilla,

atl forevarande motion icke matte till nagon riks-
dagens atgird foranleda.

Stockholm den 16 februari 1928.
Pa andra lagutskottets vignar:

K. G. WESTMAN.

Vid arendets behandling hava narvarit:

fran forsta kammaren: herrar Westman, von Sydow, Linder, Osterstrom, greve Spens,
Frdndén, Sigfrid Hansson och Pelrén; samt
frin andra kammaren: herrar Magnusson i Kalmar, Oberg, Hage*, Magnusson i

Skovde, Johanson i Hallagarden, Olovson i V'és}ter:?is. Andersson i Rasjon och Pettersson i
Haillbacken.

*) Ej narvarande vid utlitandets justering.



