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Motioner i Andra kammaren, Nr 395.

Nr 395.

Av fru Nordgren m. fl., i anledning av Kungl. Maj.ts proposition,

nr 17, med forslag till lag om arv m. m.

Iin dterblick i gamla riksdagshandlingar ger vid handen att frigan om de
utomiktenskapliga barnens arvsrittsliga stillning ir av mycket gammalt datum,
och att mer dn hundra ar forflutit, sedan riksdagen forst borjade syssla med
densamma. Redan 1815 &rs riksdag hade silunda att taga stindpunkt till denna
fraga, vilken sedan dess varit foremdl for upprepade behandlingar inom den
lagstiftande forsamlingen. Vil har man hirunder kommit ndgra steg framit
P rittvisans vig, men dnnu i dag — trots att vi leva i ett demokratiskt samhiille
— har icke mer dn halv rittvisa vederfarits den grupp av samhillsmedlemmar,
som gdr under bendmningen ’utomiktenskapliga barn’’.

Sirskilt ndr det gillt dessa barns avvsriitt efter fader har det visat sig vara
svirt att fa till stdnd en réttfirdigare lagstiftning. Undan for undan ha krav
hirpd avvisats av riksdagen, i trots av de ménga varmhjirtade roster, som inom
densamma hojts f6r borttagandet av den orittfirdiga undantagsstillning dessa
barn utan eget forvdllande kommit att intaga genom lagar, som stilla dem
utanfor de réttigheter, som tillkomma landets ovriga medborgare. Senast vid
behandlingen av 1917 &rs forslag till lag om barn utom iktenskap gjorde kravet
pd en #ndring hirutinnan sig starkt gillande, och ehuru den del av forslaget,
som gillde arvsritt efter fader, icke heller dd vann riksdagens bifall, 611 dock
frégan framat, i det att riksdagen uttalade sig for, att vid revisionen av #drvda-
balken densamma métte upptagas till fornyad forutsittningslés utredning.

I Kungl. Maj:ts proposition nr 17 foreligger nu resultatet av denna utred-
ning i form av vissa lagparagrafer, vari de utomiiktenskapliga barnens arvsritt
regleras. Men dven nu har man stannat vid i huvudsak samma bestimmelser,
som finnas i 1917 &rs lag. Den enda #indring som tillkommit ir stadgandena i
3 kap. 2 och 3 §§, enligt vilka fader till barn utom #ktenskap fger att i den
form, som &r foreskriven ifrdga om erkiinnande av faderskap till barnet, avgiva
forklaring, att barnet skall njuta samma riitt till arv efter honom som barn av
dktenskaplig bord, vilken forklaring medfor att omsesidig arvsritt skall fore-
ligga mellan barnet och fadern. Utover detta har ingen utstriickning av de
utomiktenskapliga barnens arvsritt foreslagits. Salunda har man i lagforslaget
icke ens ansett sig kunna medgiva arvsriitt for de barn, vars forildrar varaktigt
sammanleva utan lagligt dktenskap, ehuruvil hiirvidlag i regel nigon ovisshet
om faderskapet icke kan anses foreligga. Detta ehuru arvsrittens grund, en-
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ligt lagforslaget, icke bor sokas i blodshandet allenast utan fastmera i den pd
blodshandet vilande ekonomiska och sociala samhorigheten mellan arvtagaren
och arvldtaren, vilka krav vil kunna anses fyllda ifréga om de stadigvarande,
churu icke legaliserade forbindelserna.

Som motivering for att denna grupp av utomiktenskapliga barn icke med-
tagits 1 lagforslaget, anfor lagheredningen bl. a. att det dven hirvidlag skulle
uppstd svérigheter ifriga om faderskapshevisning, d& det mellan den losa for-
bindelsen och det fullt utpriglade konkubinatet finnas i verkligheten skiftande
mellanformer, vilket i hog grad skulle forsvira en grinsbestimning. Betraf-
fande den saken vilja undertecknade hinvisa till huru denna fraga l6sts bl. a.
i Frankrike och Portugal. I den franska lagen av dr 1912 forekommer en
punkt, vari det heter, att utomiiktenskapligt barn dr arvsberdttigat efter fader
om “mannen med modern levat i notoriskt konkubinat vid tiden for koncep-
tionen’” och i den portugisiska lagen av 1910 #dr inrymd samma bestdmmelse,
vilka bestiimmelser vil ocksd skulle kunna intagas i svensk lagstiftning.

Vidare anfores fran lagheredningens sida, att samhillet genom en dylik lag-
stiftning skulle i viss mén ge sitt erkiinnande &t de fria dktenskapen och da
lagheredningen anser att det ir av synnerlig vikt, att #ktenskapet som samhélls-
institution inte genom lagstiftningen forsvagas, har man inte ansett sig bora
fororda arvsritt efter fader for barm, som fotts i en dylik forbindelse. Utan
att vilja pd minsta sitt forringa #ktenskapets stora betydelse som samhills-
institution, kunna vi dock inte undgd att finna sistniimnda argumentering ovid-
kommande for den sak det hiir giller. Ty hiir fir det icke fréga om betydelsen
av iiktenskapets uppritthillande och bevarande som samhéllsinstitution, utan har
eiller det riittvisa it barn, vilka dro utan skuld till att ha kommit till virlden
i en forbindelse, som statens lagar icke erkiinna. Vi hivda alltsd att det be-
triffande denna grupp av utomiktenskapliga barm icke kan anféras nagra som
helst biarande skil, varfor de icke 1 arvsrittsligt hinseende skulle fullt kunna
jimstiillas med barn av s. k. dikta bord. Som jimforelse kan anforas att redan
nu pensioner, av statsmakterna, beviljats inkor efter arbetare i statens tjiinst,
fastiin den dktenskapliga forbindelsen icke varit legaliserad.

Sé dir det hela den ovriga eruppen av utomiktenskapliga barn — trolovnings-
barn och de av fadern genom sivskild angiven forklaring arvsberiittigade barn
undantagna — vilka helt stillts utanfor arvsritt efter fader. Hir har lag-
beredningen dnyo fort fram det gamla skilet: svirigheten att till fullo styrka
faderskapet. Bhuruvil vi icke vilja helt bestrida denna svérighet, kunna vi
dock icke tillmiita densamma avgorande betydelse sisom skil for att undan-
halla det stora flertalet barn utom #ktenskapet ritt till fadersnamn och faders-
arv. Det synes oss som om lagheredningen vill mycket utgédtt fran den forut-
sittningen att flertalet av dessa barns modrar skulle vara omoraliska och i
sedligt hiinseende minderviirdiea miinniskor, vars uppgifter man icke kunde
sitta ndgon tro till. Hirom tyckas emellertid inte de resultat, man kommit till
vid utredningarna angdende faderskapets faststiillande, béra vittne. Dessa ut-
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redningar utvisa niimligen att, enligt statistiska uppgifter fran 20 kommuner,
(Stockholm och tvid andra stérre stider, nio mindre stider, en koping och sju
landskommuner) faderskap och diird erundad underhéllningsskyldighet fast-
stillts i icke mindre in i medeltal Gver 93 % av samtliga fall, diirav 90 %
genom erkiinnande och cirka 10 % genom dom. Procentsiffrorna for trolov-
ningsbarn och barn, som sedermera genom forildrarnas iiktenskap legitimerats
utgor for de mindre av dessa stider jiimte képingen 32,4 % och for landskom-
munerna 41,3 9 av hela antalet barn, vilka silunda erhallit arvsriitt efter
fadern.

Varfor for Gvrigt fista huvudvikten vid den jiimforelsevis ringa grupp av
ansvarslosa och i sedligt hiinseende mindervirdiga kvinnor, vars uppgifter om
faderskapet, ifrdga om de olyckliga barn de sitta i virlden, dro mer eller
mindre otillforlitliga? Varfor inte lika giirna tiinka pa den stora grupp av ogifta
modrar, vilka med en uppoffring, som icke vet av nigra grinser, oftast ensamma
birande hela den ekonomiska bordan, slita och striiva for att kunna fostra sina
barn till goda och rittskaffens miinniskor. Huru ménga duktiga och framstiende
samhillsmedborgare har icke vdrt land kunnat framvisa, som varit av utom-
iktenskaplig bord, och som haft en plikttrogen och striivsam mor att tacka for
vad de blivit.

Lagberedningen har vidare anfort att infoérandet av arvsritt for utomiikten-
skapliga barn oundgiingligen méste draga med sig inférande av exceptio plu-
rium, d. v. s. ritt for mannen att gora inviindning om att jimvil annan man
haft umgiinge med kvinnan under koneeptionstiden. De oliigenheter ett med-
givande av exceptio plurium skulle komma att medfora for sivil modrar som
framforallt barnen, och vilka av lagheredningen kraftigt framhalles, vilja vi till
alla delar understryka, framforallt att en viss grupp av barn, de for vilka fader-
skapet pd grund av execeptio plurium, icke bleve faststiillt och som silunda
eventuellt bleve forklarade for *’bolagsharn’ och vars moder av lagen stimp-
lades som en moraliskt minderviirdig person, skulle komma att betraktas som en
pariasklass i samhillet. Sikerligen skulle ocksd det allmiinna riittsmedvetandet
i virt land kénna sig kréinkt av en dylik sakernas ordning. Vi anse emellertid
icke en dylik anordning vara absolut ofrdnkomlig. Miinniskorna maéste lira sig
att taga ansvaret for sina gdrningar, och konsekvenserna héra i vart fall icke
overviltras pd de oskyldiga barnen. Vad det nu giiller ir att snarast helt av-
skaffa den sirstillning i samhiillet, som de utomiiktenskapliga barnen intagit, och
infora en rittfirdigare ordning. Likheten infor lagen ir ett samhillsviirde, for
dyrbart att dventyras pd grund av fordldrade rittsbegrepp och férdomar.

Pa grund av vad vi anfort hemstiilla vi,

att riksdagen matte besluta att alla utomiiktenskapliga barn
tillerkdnnas arvsriitt jamvil efter fader och fidernefrinder.

Skulle icke denna var hemstillan kunna bifallas, si hemstilla
viivarje fall, att arvsritt efter fader och fidernefrinder till-
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erkinnas sddana utomiktenskapliga barn, betriiffande vilka in-
vindning om faderskap bland flera ej vinner stod av en i saken
forebragt utredning.

Stockholm den 31 januari 1928.

Olivia Nordgren.

_Agda Ostlund. Signe Vessman. Christina Ekberg.
C. W. 0. Hoglund. 0. W. Lovgren. Harald Hallén.
Alfr. Werner. Algot Sjostrom. P. Albin Hansson.
Ij. Carlsson. Ernst Hage. Edv. Uddenberg.
J. V. Martenson. C. 0. Johansson.
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