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Nr 17.
Ankom till riksdagens kansli den 4 mars 1927 kl. 4 e. m.

Utlatande i anledning av vickt motion angdende viss dndring i sjo-
lagens bestimmelser om ersdtining for overliggedagar.

I en inom andra kammaren vickt, till lagutskott hiinvisad motion, nr 66,
vilken behandlats av forsta lagutskottet, hava herrar Thore och Wallerius
hemstiillt, att riksdagen 1 skrivelse till Kungl. Maj: t matte anhalla, att Kungl.
Maj: t ville lata verkstilla utredning rorande sidan #indring 1 120 § av sjolagen
den 12 juni 1891, att den déir omformilda ersittningen for dverliggedagar erhal-
ler en av penningvirdets fall och av fartygens ckade driftsomkostnader betingad
skilig hojning, samt for niista ars riksdag framligga det forslag, som kan av
utredningen framga.

Betriaffande de skil, motiondrerna anfort till stéd foér sin hemstillan, far ut-

skottet hinvisa till motionen. Giillande

Enligt bestimmelser 1 sjolagen aligger det befiilhavaren & ett fartyg att utan be‘ggg&'gﬁ?r

ersittning avbida en viss tid, att godset vid inlastning avlimnas och att godset ersattning for
vid lossning mottages (liggedagar). Dirjimte #r befilhavaren, om lastningen o';;;ffe'
eller lossningen ej #dr fullbordad inom liggedagarna, skyldig att mot ersittning -
diartill limna ytterligare rddrum (6verliggedagar). Nu ndmnda bestimmelser

gilla betriffande fartyg, som #r befraktat i sin helhet eller till viss del, dock

ej om fartyget gor regelbundna resor mellan vissa orter efter en p& forhand
kungjord plan. I brist av sirskilt avtal beriikknas liggedagarna enligt en 1 lagen

angiven & fartygets driktighet grundad tariff, olika fér segelfartyg och ang-

fartyg. For fartyg, som icke dr over H0 registerton, utgéra de legala ligge-

dagarna 4 dagar for segelfartyg och 2 dagar for angfartyg. For fartyg over

1,650 men ej over 2,000 registerton beriknas liggedagarna till 19 dagar for
segelfartyg och 10 dagar for angfartyg. Har fartyget storre driktighet an 2,000
registerton, beriknas ytterligare en liggedag for overskjutande driktighet av

hégst 400 ton och s vidare. Anledningen till att skillnad gores mellan segel-

fartyg och angfartyg ir den, att for angfartygen icke erfordras sa lang tid for

lastning och lossning som for segelfartygen, emedan & angfartygen finnas sir-

skilda anstalter for lastning och lossning. Antalet dverliggedagar skall, dir e)
annorlunda avtalats, utgdra halften av liggedagarmas antal. Ersiittningen
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for overliggedagarna utgar, dir ej annat avtal skett, med 30 ére om dagen for
varje ton av fartygets driktighet, om fartyget ir segelfartyg, och med 40 ore,
om det dr dngfartyg. Skillnaden i ersiittning mellan dessa bada typer av fartyg
har sin grund diri, att dngfartygen dro dyrbarare i inkép och drift samt limna
storre fraktfortjinst dn segelfartyg av motsvarande storlek, till foljd varav den
forlust, som ett angfartygs kvarliggande foranleder, kan antagas bliva storre
in da fraga dr om ett segelfartyg. De bestimmelser, for vilka hir redogjorts,
hava icke undergatt ndgon férindring, sedan den nuvarande sjolagen ar 1891
antogs. Bestimmelserna angdende de belopp, varmed ersittning for dverligge-
dagar utgar, aterfinnas i 120 §.

Motionidrernas forslag avser nu aviigabringande av utredning rérande sadan
indring av 120 § sjolagen, att ersittningen for overliggedagar »erhaller en av
penningvirdets fall och av fartygens ckade driftsomkostnader betingad skiilig
héjning». I motiveringen framhalles sirskilt den ogynnsamma stillning, som de
under senare ar tillkomna s. k. motorseglarna intaga 1 friga om den legala er-
sittningen for overliggedagar.

Utskottet finner det uppenbart, att sjolagens bestimmelser om 6verliggetids-
ersittning ej lingre iro tidsenliga. Férutom den betydande {oriindring, penning-
virdet undergatt efter sjolagens antagande ar 1891, hava jimvil andra faktorer,
som inverka & det belopp, varmed nidmnda ersittning bor utgd, forindrats. I
detta hinseende ma sirskilt framhallas, att en ny fartygstyp, segelfartyg med
motor, numera kommit 1 bruk och vunnit en alltmer 6kad anviindning. Till
denna fartygstyp, som var okind &r 1891, har hiinsyn ej kunnat tagas vid
uppgorandet av sjolagens regler om Gverliggetidsersiittning, och limnar sjélagen,
sdsom #ven erinras 1 motionen, féljaktligen ej nigon direkt anvisning om den
taxa, som bor liggas till grund vid berikningen av ersiittningen for dessa fartyg.
De brister, som salunda vidldda ifragavarande bestimmelser, medféra emeller-
tid, sdsom motionirerna framhélla, ingen nimnvird oligenhet for den stérre
sjofarten, enir ersittningen for overliggetid hir allmiint dr reglerad i avtal. Vad
den mindre sjofarten diremot angar, uppgiva motionirerna, ati det i en mingd
fall forekommer, att eventuell 6verliggedagsersiittning utgér efter sjolagens be-
staimmelser. I dessa fall, dir silunda av en eller annan anledning avtal om ersitt-
ning ej kommit till stand, maste vederbdrande &tndjas med den 1 sjolagen be-
stimda, numera alldeles otillrickliga gottgérelsen fér den av uppehallet i hamn
vallade forlusten. Med hinsyn till nu anférda omstindigheter anser utskottet
den av motionirerna vickta fragan om Andring av bestimmelserna rorande over-
liggetidsersiittningen bora goras till foremdl fér nirmare ulredning, darvid den
betydelse forefintligheten av s. k. motorseglare mé utova & lagstiftningen 1 fore-
varande hiinseende lirer bora komma under sirskilt évervigande. Vad angar
motiondrernas begiran om forslag i @mnet redan till niista ars riksdag, anser
utskottet dnskviirt, att utredningsarbetet bedrives si skyndsamt som omsténdig-
heterna det medgiva.
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Pa grund av vad sdlunda anforts, far utskottet hemstilla,

att riksdagen, 1 anledning av férevarande motion, matte 1
skrivelse till Kungl. Maj:t anhélla, att Kungl. Maj:t ville
lata verkstilla utredning, huruvida och péa vilket sitt dndring
rorande sjolagens bestimmelser om ersittning for overliggetid
bor avigabringas, samt for riksdagen framligga det forslag,
vartill namnda utredning mé& féranleda.

Stockholm den 4 mars 1927.
Pa forsta lagutskottets vignar:

A. AKERMAN.

Vid irendets behandling hava nérvarit:

fran forsta kammaren: herrar Akerman, Hederstierna, Klefbeck, Borell*, Edw. Lar-
son, Erik Anderson och Per Gustafsson™;

frén andra kammaren: herrar af Ekenstam, Lindley, Jansson i Edsbicken, Johans-
son i Branalt, Johanson i Huskvarna och Carlson i Mélndal, fru Ostlund* samt herr
Olsson i Mellerud.

* Ej nirvarande vid utlitandets justering.

Reservation

av herr Hederstierna, som yrkat avslag & motionen.



