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Nr 201.

Av herr Roing, ¢ anledning av Kungl. Maj:its proposition, nr 70,
angdende godkinnande av tullverkets utgiftsstater for
budgetdret 1927-—-1928 m. m.

1 Kungl. Maj:ts proposition nr 70 till riksdagen angfende godkinnande av
tullverkets utgiftsstater f6r budgetiret 1927—1928 m. m. framligges till prov-
ning fragan om tullférvaltarnas lonegradsplacering.

Vid 1922 ars riksdag, dd forslagen till omorganisation av tullverket och lone-
reglering for tullpersonalen féreligo till behandling, hemstillde jag i en viickt
motion (nr 235) om bifall till det forslag ifrdga om tullférvaltarnas lonegrads-
placering, som framlagts av 1914 dirs tullkommission.

Sisom det huvudsakliga skilet emot en nfigot hogre placering i lonegrad av
cheferna for tullkamrarna én av nidrmast motsvarande befattningshavare i tra-
fikverken anfordes under irendets behandling, att det kunde befaras, att krav
sedermera skulle komma att resas frin de senare om uppflyttning till samma
I6neniva. :

Emellertid uttalade 1922 drs riksdag, att den forménligare stillning i avlo-
ningshénseende gent emot motsvarande befattningshavare i andra verk, som
ifragasatts i Kungl. Maj:ts dd framlagda forslag till tulltjinsternas inordnande
1 I6neskalan, syntes riksdagen vil forsvarlig. Utan att bortse frin vikten av
det arbete, som inom varje av sistherérda verk krivdes, hade riksdagen fatt den
uppfattning, att den sirskilt omtiliga stéllning till den trafikerande allmiin-
heten, som tulltjinstemannen intoge, och det stora ansvar i friga om utmii-
tande av statsintiikter, som dvilade honom i motsats till tjinstemiin inom andra
verk, med vilka jimférelse i allménhet anstilldes, icke skiiligen kunde undgi
att medféra en hdremot svarande béttre loneplacering.

Da enligt min mening chefsuppdrag i allminhet fir anses utgéra en sam-
manfattning av de underlydandes samtliga uppgifter och befogenheter och si-
ledes kraven pd forvaltningscheferna std i ett direkt proportionellt forh&llande
till kraven pd de underordnade, anser jag hiirav hora folja, att &t tullforvaltarna
lika vil som &t ett flertal ligre hefattningshavare i tullverket iin dessa bor till-
mitas den ndgot hogre lomenivan.

Det kan dartill framhéllas, att chefsbefattningen inom tullverket just fir sin
prigel av nodvindigheten att sammanfatta flera, i grunden olika arbetsomri-
den, som striingt taget var for sig fordra specialisering och som ju i verklig-
heten pi de tre storsta tullplatserna ocksd visat sig nodviindigtvis behova ut-
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sondras pd sidoordnade, sjilvstindiga avdelningar. De av tjinsten hirflytande
fordringarna pd allsidighet miste diirfor i forstirkt grad gora sig gillande
1 fraga om tullforvaltarna.

Tar man hirjimte i betraktande, att tullférvaltarna lyda direkt under ge-
neraltullstyrelsen och pad grund hirav handligga en omfattande grupp av dren-
den, vilka i trafikverken ankomma pi vederborande distriktschefer, synes det
mig uppenbart, att den loneplacering, som vissa befattningshavare i trafik-
verken erhallit, icke bor anses vigledande vid bedomandet av den for tullfor-
valtarna skiliga och limpliga placeringen i lonegrad.

Da jag fortfarande hyser samma uppfattning som &r 1922 i friga om tull-
forvaltarnas 16negradsplacering, fir jag under hiinvisning jimvil till min
ovanberdrda motion hemstélla,

att riksdagen maétte besluta, att tullforvaltartjinsterna i
overensstimmelse med 1914 &rs tullkommissions forslag upp-
delas i klasserna 1, 2, 3, och 4 med placering i respektive 16ne-
graderna B 27, B 24, B 22 och B 20.

Stockholm den 19 februari 1927.

Erik Roing.

Stockholm, Oskar Eklunds Boktr., 1927,



