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Nr 179.

Av herr Vennerstrom, angdende faderskapsbevisning medelst blod-

undersékning.

Ett av de storsta hindren for en rittvis lagstiftning angéiende utomiikten-
skapliga barn har varit svarigheten att i varje sirskilt fall med visshet avgora,
vem som var ett sddant barns fader. Olika linder ha pa olika siitt infogat
faderskapsbevisningen i sin lagstiftning. Den internationella lagstiftningen
uppvisar en provkarta pd allskons skiljaktiga stindpunkter. Som en sam-
manfattning av de olika lagarnas stillning till faderskapsbevisningen skulle
man kunna siga, att italiensk riatt forbjuder, fransk och belgisk riitt medgiva
blott undantagsvis faderskapsbevisningen, tysk, schweizisk, engelsk och dansk
ritt medgiva och norsk ritt kriver faderskapsbevisning, medan osterrikisk
och svensk ritt endast tillita bevisning om mojligheten av faderskap.

Tillsamman med Osterrike intager Sverige en siirstiillning. Enligt lagen av
1917 om barn utom dktenskapet kan en man domfiillas till faderskap, om han
haft intim forbindelse med modern i tid, »d& barnet kan hava avlats». Bevis-
ning att dven andra personer under konceptionstiden ha haft umginge med
modern medgives icke av denna lag. Man kan fritagas frin faderskapet
endast om det dr »uppenbart», att det intima umginget icke kunnat vara
befruktande. I sitt yttrande over 1917 ars lag har lagberedningen anfort
trenne exempel pd dylika undantagsfall. Bl. a. nimner lagridet den even-
tualiteten, att »barnet foreter sidana rasegendomligheter, som med sikerhet
visa, att fadern icke kan tillhora den ifrigavarande mannens ras».

Denna sista punkt i lagberedningens undantagsexemplifiering ger ett visst
stod at drftlighetsforskningens anvindning som bevismedel for att utesluta
faderskap. Visserligen talar man ej direkt om faderskapsbevisning genom
blodundersokning, men den vetenskapliga iirftlighetsforskningens snabba
utveckling leder dock logiskt fram till, att faderskapsbevisning genom blod-
undersdkning infogas som ett led i den juridiska proceduren. Pi grundval av
Mendels irftlighetsliror har forskningen nu hunnit si lingt, att man i viss
min kan vetenskapligt dstadkomma bevisning i friga om faderskap. Om den
vetenskapliga metoden for faderskapsbevisning genom blodundersokning
inhdimtas nirmare besked i professor Erik Wolffs »Faderskapsbevisningen i
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belysning av modern biologisk forskning», Hygiea 1924, samt dr E. D. Schott
s»Taderskapsbevisning genom blodprovs, Social-Medicinsk tidskrift jan. 1927.

Det torde av dessa vetenskapliga uppsatser kunna anses konstaterat, att
man icke nu kan dstadkomma en positiv bevisning for faderskap. Med drft-
lighetsforskningens nuvarande stindpunkt liter det sig icke bevisa, att en
man ir fader till ett visst barn. Diremot kan negativ bevisning i en viss
utstriickning dstadkommas. Genom undersokning av moderns, barnets och
den foregivna faderns blod ir det i vissa fall mojligt att utesluta dennes
faderskap. Professor Wolff anser att i linder med oOverviigande germansk,
romangk eller anglosachsisk befolkning denna mdojlighet forefinnes i omkring
1/, av samtliga fall. Och till ungefir samma uppfattning synas drftlighets-
forskningens sakkunniga i allmidnhet ha kommit.

Blodundersokning ér silunda for nirvarande blott i begriinsad omfattning
ett siikert medel i faderskapsbevisningens tjinst. Dérav foljer ingalunda, att
det skulle vara av ringa virde. Den nuvarande rittsliga ordningen, di ofta
nog edging av endera parten trider in i den objektiva bevisningens stélle, ir
icke for riittskdnslan tillfredsstillande. Det torde vara ostridigt att med
edgingsinstitutet ett avseviirt antal materiellt oridttfirdiga domar blivit fillda
i rittstvister om faderskap. Varje utvig att minska antalet dylika domar
och att minska den rittsliga osikerheten bor accepteras. Aven om blod-
undersokningen ger ett absolut sikert utslag blott i ett relativt mindre antal
fall, &r det av stor rittslig betydelse, att detta utslag ges i dessa fall.

I en rad linder har ocksi blodundersiokningen godkiints av domstolarna som
ett bevismedel. Aven i Sverige har blodundersokningen birjat komma till
riattslig anvindning, ehuru dnnu i ringa omfattning. Redan nu tilldter svensk
lag att blodundersokning tillerkinnes rittslig beviskraft. Domstolen har
rittighet och skyldighet att i tvistiga fall inforskaffa bevisning, dir sidan
limpligen kan himtas. Och det stir i lagen om utomiiktenskapliga barn ut-
tryckligen angivet, att héinviindelse frin domstolen boér kunna ske till medi-
cinsk auktoritet. Nyligen har i pressen meddelats, att domstolarna i Malmo
och Goteborg i ett par fall foranstaltat om blodundersokning. I ena fallet
tillmittes det medicinska utlitandet friande kraft.

D& domstolarnas praxis silunda uppenbarligen utvecklar sig i riktning
mot en allt oftare forekommande anvindning av blodundersékningen som
bevismedel, synes det vara pd tid att ge blodundersokningen en fastare och
bestimdare infogning i rittsskipningen. Domstolen har ju ritt att for-
anstalta om blodundersokning men en part har ingen lagligt fixerad skyl-
dighet att underkasta sig sidan. Det kan knappast anses tillfredsstiillande,
att anvéindningen av ett sa viktigt bevismedel skall vara beroende av parternas
goda eller daliga vilja att stiilla sig till forfogande. Det bor diarfor under-
sokas om icke parternas skyldighet att underkasta sig dylik undersékning
kunde bliva i lag fastslagen. Vidare borde en part kunna fi sin riitt att
begidra blodundersokning lagligt faststilld. Slutligen borde ett Overviigande



Motioner i Andra kammaren, Nr 179. 7
ske, huruvida icke blodprovets laga beviskraft kunde i lag faststiillas, nigot
som ju dock kan ske dven pd prejudikatvigen. Man borde kunna forviinta
att enbart vetskapen om att faderskapsbevisning med blodundersokning iir ett
obligatoriskt rittsinstitut inverkar sii, att en part beriovas all lust att av
sjilviska berikningar framstiilla patagligt falska pastienden.

Men det dr ocksd viktigt, att blodundersokningen verkstilles pa sadant
sitt att metoden icke ger falska utslag och kommer i vanrykte. Metodens
anvindning kriver en betydande vetenskaplig skirpa och samvetsgrannhet.
Det ir icke vem som helst givet att hantera denna vetenskapliga bevismetod
med tillborlig omsorg. Professor Wolff har som sin mening uttalat, att blod-
undersokningen av domstolarna bor hiinvisas till statens rittskemiska labora-
torium, dir de bista forutsittningarna for ett siikert utslag forefinnas. Och
denna hans mening synes ha goda skil for sig.

P dessa grunder hemstiilles,

att riksdagen maitte hos Kungl. Maj:t anhilla om utred-
ning och forslag till sidan éndring av giillande lag att fader-
skapsbevisning medelst blodundersokning erhiller en mera
bestimd stillning i rittsskipningens tjinst.

Stockholm den 21 januari 1927.

Ivar Vennerstrom.




