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Nr 48.

Ankom till riksdagens kansli den 9 mars 1926 kl. 11 f. m.

Utldtande i anledning av vickt motion om flytiningshjilp dt kapte-
nen F. M. Neumiiller. (1:a avd.)

Uti en inom andra kammaren av herr B. F:son Holmgren vickt motion, nr 17,
har hemstillts, att till kaptenen vid kungl. flottan F. M. Neumiiller ma f& utgd
flyttningshjilp for en ar 1921 verkstilld flyttning frén Stockholm till Karls-
krona, i enlighet med gillande foreskrifter angdende flyttningshjilp at perso-
nal vid armén och marinen.

Motionéren har till stéd for sin framstillning anfort foljande:

"Kaptenen vid kungl. flottan F. M. Neumiiller, som tillhorde flottans station
i Stockholm, blev fran och med den 1 oktober ar 1919 forflyttad till tjinstgoring
vid Karlskrona station. Dessférinnan hade emellertid Neumiiller erhallit bifall
till en framstéillning om tvd ménaders tjinstledighet, riiknat frain och med den
1 november samma ér, vilken ledighet efterfsljdes av tva ars avsked, som vid
denna tid kunde erhallas med bibehallande av tur och utan att man vid &terin-
tride i tjinst blev i avléningshiinseende siimre stilld #n jimnariga kamrater.

Frén den 1 till och med den 28 oktober ar 1919 var Neumiiller sjokommende-
rad och avpolletterades sistnimnda dag i Stockholm. Som hans tjinstledighet
borjade den 1 november erhsll han av stationsbefilhavaren i Karlskrona tjénst-
ledighet under dagarna 29—31 oktober, varigenom kostnaderna fér hans in-
stilllelse i Karlskrona under dessa tre dagar besparades kronan.

Neumiiller hade salunda ingen anledning att verkstilla flyttning av sin familj
och sitt bohag till Karlskrona, for vilken flyttning Neumiiller reglementsenligt
var berittigad till ersiitining, utan verkstillde sin flyttning forst da han, efter
utgdngen av de tvd &r under vilka han haft avsked fran 16, aterintrédde i tjanst
vid Karlskrona station.

Neumiiller gjorde d& framstillning om utbekommande av reglementsenlig er-
sittning for sina flyttningskostnader, vilken framstillning icke bifslls.

D& Neumiiller faktiskt varit beriittigad att vid forflyttning fran Stockholms
till Karlskrona station erhélla ersittning for flyttningskostnaderna, synes mig
det forhallandet, att flyttningen &gt rum forst ar 1921, icke béra utgdra hinder
fér honom att i likhet med andra befattningshavare atnjuta sddan férman, helst
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hans ekonomi genom en s& stor opariiknad utgift, 1,937 kronor 50 ore, blivit be-
kymmersam.”

Med stéd av § 46 riksdagsordningen har utskottet inhimtat yttrande &ver
motionen fran forsvarsviisendets lonenimnd, som anfort f6ljande:

"Sedan forsvarsvisendets lonenimnd den 5 februari 1926 av Kungl. Maj:t
anbefallts avgiva yttrande over en inom andra kammaren véckt motion, nr
17, angdende {lytiningshjilp &t kaplenen vid flottan F. M. Neumiiller, far
lonendmnden anfora foljande:

Vid tidpunkten for Neumdiillers placering pa Karlskrona station voro de
i kungorelsen den 23 maj 1919 (nr 543) angdende flyttningshjialp at personal
vid armén och marinen meddelade bestimmelserna géllande. Enligt § 1 i
ndmnda kungirelse #dgde, bland annat, pa aktiv stat anstidlld officer utbe-
komma flyttningshjalp enligt i kungorelsen angivna grunder, didrest han
av Konungen forklarades berdttigad att vid forflyttning fran en forligg-
ningssort till en annan atnjuta dylik hjilp. Enligt dessa bestimmelser an-
kom det salunda pa Kungl. Maj:t att préva, huruvida flyttningshjdlp borde
utga eller icke.

Nu gillande bestimmelser angiende erséittning for flyttningskostnad at
officerare aterfinnas i 9 kap. av kungorelsen den 31 december 1921 (nr 831)
med vissa tilliggsbestdmmelser till de militdra avloningsreglementena den
29 juni 1921. Iinligt dessa bestdmmelser handliggas fragor om ersiittning
for kostnader, som i 2—6 §§ av sagda kapitel avses, av arméforvaltningens
civila departement betrdffande personal, tillhérande armén, och av marin-
forvaltningen i fraga om personal, tillhérande marinen.

Séasom motionen giver vid handen, har Neumiiller hos Kungl. Maj:t hem-
stiallt om flyttningshjilps utbekommande. Enligt vad lonenfimnden fran for-
svarsdepartementet inhdmtat, har Neumiiller i sérskilda i december 1921
dagtecknade skrivelser anhallit, att hans i oktober 1921 fiéretagna resa fran
Stockholm till Karlskrona for aterintride i tjinst matte fa betraktas sasom
aterresa till egen station efter slutad sjokommendering i stidllet for den
i oktober 1919 ej verkstillda samt att honom matte tillerkdnnas ersittning
for med sagda resa forenade kostnader #dvensom for kostnaderna for hans
familjs flyttning, vilken sedermera verkstilldes i september 1922. Vidare
har Neumiiller, da framstillningarna hérutinnan icke vunno Kungl. Maj:ts
bifall, i en i september 1923 dagtecknad skrivelse hemstiillt att av nad bliva
tilldelad ersittning for ifragavarande flyttning. Sistndmnda framstidllning
fann Kungl. Maj:t jamlikt beslut den 19 januari 1924 icke foranleda nagot
Kungl. Maj:ts vidare yttrande.

Enligt vad lonendmnden inhémtat, har Neumiiller under avskedstiden va-
rit bosatt i Stockholm. Hade Neumiiller vid tidpunkten for avslutad sjo-
kommendering i oktober 1919 hemstillt om flyttningsersittning, torde sadan
ersittning hava medgivits honom. Da emellertid Neumdiiller, ddrest han vid
sagda tidpunkt instillt sig till tjinstgoring i Karlskrona, sjilv nodgats be-
kosta aterresa till Stockholm och f6r den hindelse han hade for avsikt att
efter utgingen av avskedstiden aterintrada i tjinst, jamval aterresa till
Karlskrona, torde Neumiiller hava ansett det med sin fordel mest forenligt
att icke foretaga nagon flyttning till Karlskrona i oktober 1919.

Vid s&dant forhallande och da tillrdckliga skill icke synas foreligga att
i forevarande fall bevilja en avloningsforman, varfor Kungl. Maj:t ansett
fog saknas, far lonenéimnden avstyrka bifall till den i motionen gjorda fram-
stiallningen.
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Lonené#mnden anser det foreligga sd mycket stérre skil att intaga denna
stdndpunkt, som ett bifall till en enstaka framstillning sddan som den hir
ifrdgavarande kan leda till obillighet gentemot andra befattningshavare, for
vilka annan mojlighet ej star till buds #n en i forfattningsenlig ordning ut-
ovad tillimpning av gillande avléningsbestimmelser.”

Utskottet, som delar den av lénenimnden i ovanstdende utlatande uttalade upp-
fattningen i drendet, har foljaktligen ansett sig icke bira tillstyrka det i motio-
nen f{ramstéillda forslaget.

Ulskottet far alltsd hemstilla,

att herr Holmgrens férevarande motion (IT:17) icke ma till na-
gon riksdagens atgird foranleda.

Stockholm den 9 mars 1926.

Pa statsutskottels viignar:

S. H. KVARNZELIUS.

Vid forestdende iirendes slutbehandling inom wutskottet hava niirvarit:

fran forsta kammaren: herrar S. H. Kvarnzelius, A. C. Lindblad, Oscar Olsson, J. L.
Widell, C. P. V. Nilsson i Grinebo, C. G. Ekman, J. Nilsson i Malmo, O. Bergquist,
E. J. G. Rosén, E. A. Hallin, J. G. Walles och J. Jeansson;

fran andra kammaren: herrar A. Anderson i Rastock, K. V. Rydén, A. Wiklund, C.
R. Jansson i Falun, S. Bengtsson i Norup, P. M. Olsson i Blidinge, O. Olsson i Kullen-
bergstorp, A. A. Térnkvist i Karlskrona, E. Krislensson i Goteborg, J. Jonsson i Re-
vinge, O. Nilsson i Orebro och C. Lindskog.




