2 Konstitutionsutskottets utldtande Nr .

Nr 4.
Ankom till riksdagens kansli den 9 februari 1926 kl. 3 e. m.

Konstitutionsutskottets utlitande i anledning av vdackt motion an-
gdende inforande av verklig (decisiv) folkomristning.

I en i forsta kammaren viickt, till konstitutionsutskottet hinvisad motion,
.nr 37, har herr Lindhagen hemstillt, »att riksdagen ville hos regeringen be-
gira ett snart overvigande av inforande i nigon form av verklig (decisiv)
folkomrostning 1 vart land samt framliggande for riksdagen av det forslag om
tilligg till grundlagarna, vartill férhéllandena kunna foranleda».
Betriffande motiveringen far utskottet hinvisa till motionen.

Utskottets T sin skrivelse nr 343 anholl 1920 ars riksdag hos Kungl. Maj:t om en all-
gienae: sidig utredning rorande folkomrostningsinstitutets verkningar i frimmande
linder och huruvida, i vilken utstrickning samt under vilka former och be-
tingelser institutet matte kunna inféras i var férfattning. Med anledning hirav
tillsatte Kungl. Maj:t samma &r en kommitté med uppdrag att verkstilla det
begiirda utredningsarbetet. Denna kommitté avgav den 8 februari 1921
betinkande med forslag om inférande av grundlagsbestimmelser om kon-
sultativ folkomrostning ; detta forslag framfordes motionsvis vid 1921 ars riks-
dag, antogs av bdda kamrarna och genomfordes definitivt vid 1922 ars
riksdag. Foljande ar, den 28 februari 1923, avlimnade kommittén ett andra
betinkande, omfattande fragan om decisiv (avgorande) folkomrostning. I
detta betinkande kom kommittén till slutsatsen, »att nuvarande férhéllanden
i vart land icke giva tillrickliga skil for att framligga férslag om inférande
av ett decisivt folkomrostningsinstitut i Sveriges forfattning.» Som skil for
denna sin uppfattning framholl kommittén bl. a., att tanken pa ett decisivt
folkomrostningsinstitut icke agde nagon storre aktualitet. De framforda re-
formkraven hade enligt kommitténs mening icke fatt det fiste 1 den allmiinna
opinionen, som borde utgéra en forutsittning fér en positiv 16sning.
Utskottet, som anser, att de av folkomrostningskommittén ar 1923 angivna
skil mot att upptaga fragan om inférande av decisiv folkomréstning till positiv
l6sning fortfarande fga giltighet, hemstiller,

att forevarande motion icke matte till ndgon riksdagens at-
gird foranleda.

Stockholm den 9 februari 1926.

P4 konstitutionsutskottets viignar:
K. vox GEIJER.
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Nirvarande: Herrar von Getjer, Engberg,* David Bergstrom, Adolf Dahl, Reuter-
skiold, G. W. Hansson, Stendahl, N. J. F. Almkvist, Leander, Larsén, Sdvstrim,
Magnusson i Tumhult, Vennerstrom, Gustafson i Kasenberg, Bickstrom, Hallén,
Andersson 1 Igelboda, Forssell och Svensson i Gronvik.*®

* Ej nirvarande vid utlitandets justering.

Reservationer:
1) av herr Engberg, som anfort:

Den konsultativa folkomrostningen utgor ett led i ett statsmakternas utred-
ningsarbete. Den ir en form for inhimtande av de upplysningar betriffande
opinionsliget inom nationen, vilka for vissa smtéliga frigors vidkommande
aro behovliga for att bedoma bade huruvida och i vad méan en ifragasatt lag-
stiftning har nodigt underlag i folkmeningen. I den konsultativa folkomrést-
ningen delegera diirfor statsmakterna ingenting av sin befogenhet tillbaka till
folket. De endast skaffa sig biittre vigledning for utévandet av de befogen-
heter, som i enlighet med det representativa systemets hela idé iro till dem
genom folket i val och genom férfattningens uppbyggnad delegerade. Helt
annorlunda betriffande den decisiva folkomréstningen. T denna ir det icke
lingre friga om inhdmtande av upplysningar till viigledning for statsmakter-
nas omdome, icke om ett led alltsd i ett paghende utredningsarbete i syfte att
skapa stérsta méjliga klarhet Gver det underlag i folkmeningen ett reformkrav
faktiskt kan pardkna. Den decisiva folkomréstningen ir ett led i sjilva be-
slutsproceduren. Statsmakterna delegera tillbaka till folket sin ritt att fatia
det avgorande beslutet i en friga. Dirmed genombrytes det representativa
systemets egen princip. Medan ett konsultativt referendum sasom ett led i ett
statsmakternas utredningsarbete kunnat harmoniskt inpassas 1 var forfattning,
miste diremot ett decisivt referendum betraktas som ett hogst betinkligt av-
steg frin det svenska statsskickets idé. Vid sidant forhallande har jag ansett
det vara av vikt, att konstitutionsutskottet i sitt stillningstagande till kravet
pa decisiv folkomrdstning i férsta rummet tar sikte pa sakens principiella sida
och féljaktligen i sin avslagsmotivering betonar, att ett decisivt referendum mé
av riksdagen avvisas icke blott med hinsyn till kravets bristande aktualitet,
utan dven och framfor allt med hinsyn till dess egenskap av att sta i klar mot-
siattning till grundtanken i vart statsskick. Inom utskottet har jag diarfor yr-
kat, att utskottets utlatande matte fa foljande lydelse:

Vid det forhéllandet, att kravet pa ett inskrivande i vér forfattning av deci-
siv folkomréostning stdr i bestimd och klar motsittning till vart statsskicks
grundliggande principer och att kravet i friga dessutom saknar varje som
helst aktualitet, fir utskottet hemstilla,

att férevarande motion matte av riksdagen avslas.

2) av herr Vennerstrom.



