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Nr 16.

Kungl. Maj:ts proposition till riksdagen angdende efterskinkande av
dterbetalningsskyldighet betrdiffande oriktigt utbetalda ersdtt-
ningar for dat tulltjinstemdn limnad tandvdrd; given Stockholms
slott den 31 december 1925.

Kungl. Maj:t vill hirmed, under aberopande av bilagda utdrag av stats-
radsprotokollet over finansirenden for denna dag, foresla riksdagen att
bifalla det forslag om vars avlatande till riksdagen foredragande departe-
mentschefen hemstillt.

GUSTAF.

Ernst Wigforss.

Utdrag av protokollet éver finansirenden, hdllet infor Hans Maj:t
Konungen i statsrddet d Stockholms slott den 31 december 1925.

Narvarande:

Statsministern SANDLER, ministern for utrikes drendena UNDEN, statsriden
Orsson, NorHIN, SvENssoN, HaNssoN, LiNDERS, SCHLYTER, LARSSON,
Wierorss, MOLLER, LEVINSON.

Chefen for finansdepartementet statsradet Wigforss anfor:

Genom beslut av kammarritten och regeringsriitten hava en del tjianste-
min i generaltullstyrelsen, som under &ren 1919—1922 deltagit i beslut
rorande utanordnande av ersittningar fér at tulltjinstemin limnad tand-
vard, adomts &aterbetalningsskyldighet betriffande de utbetalda beloppen-
I sarskilda hos Kungl. Maj:t gjorda ansokningar hava emellertid veder-
borande tjinstemin anhallit att av nad varda befriade fran dem salunda
4domd betalningsskyldighet; och anhaller jag nu att fa for Kungl. Maj:t
till behandling upptaga fragan hirom.
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Vid granskning av generaltullstyrelsens rikenskaper for aren 1919 och
1920 anmiirktes inom riksrikenskapsverket, att ersittningar utbetalats for
at tulltjinstemin av tandliikare verkstillda tandfyllningar med foljande
sammanlagda belopp, ndmligen 308 kronor, 160 kronor, 11,222 kronor och
100 kronor. Enir dylik behandling av tandlikare icke kunde inbegripas
i sadan kostnadsfri likarvard, som enligt avloningsbestimmelserna for
tullverkets lokalférvaltning m. m. meddelades vissa verkets befattnings-
havare, anmiirktes respektive belopp till betalning av de tjinstemén vilka
voro ansvariga for utbetalningarna.

I over anmirkningarna avgivna forklaringar bestredo vederborande
tjinstemiin de framstillda kraven och yttrade bland annat:

I 15§ i avloningsreglementet for tjinstemiin vid tullverkets lokalfor-
valtning samt kust- och griinsbevakning den 18 juni 1910 stadgades, bland
annat, att vid sjukdom eller kroppsskada limnades enligt de ndrmare fore-
skrifter, Kungl. Maj:t meddelade, kostnadsfri likarvard at ordinarie tjinste-
man av ligre grad dvensom at e. o. sidan tjinsteman i fall, d& han adragit
sig sjukdomen eller kroppsskadan under tid, da han varit i tjinstgoring
anvind. Jimlikt Kungl. Maj:ts skrivelse till generaltullstyrelsen den 2
december 1910 skulle denna kostnadsfria likarvard i regel ldimnas genom
av generaltullstyrelsen sirskilt antagna eller vidtalade likare. Enligt samma
skrivelse iigde emellertid generaltullstyrelsen i séirskilda fall prova, huruvida
vard och behandling, som limnades av annan in salunda utsedd ldkare,
jaimvil finge bekostas av tullmedlen. T de anmirkta fallen hade veder-
borande tulltjinsteman for botande av Dbefintlig tandskada behandlats av
tandlikare, och vederborande pa forut nimnt sitt antagna eller vidtalade
likare hade forklarat behandlingen nodvindig. Séadant uttalande hade for-
klarandena ansett avgorande.

I hirdver avgivna paminnelser anforde vederborande revisor foljande:

Tandsjukdom eller tandskada av den art, att den kunde hédvas eller himmas
medelst tandfyllning, syntes ej vara hiinforlig till sidan sjukdom eller kropps-
skada, som asyftades i 15 § i avloningsbestimmelserna for tullverkets lokal-
forvaltning m. m. Enligt sakens natur och da for intridde i tullverkets
tjinst fordrades friskbetyg méste i allt fall bestimmelserna om fri likarvard
tor alla ifragavarande tjinstemiin avse allenast sidan sjukdom eller kropps-
skada, som uppkommit efter det vederborande kommit i tullverkets tjinst.
Men dirjimte vore, siasom framginge av paragrafens innehdll, for e. o.
tjinstemin den begrinsningen stadgad, att han for formanens dtnjutande
skulle hava adragit sig sjukdomen eller kroppsskadan under den tid han
varit i tjinstgoring anvind. Da emellertid for intrdde i tullverkets tjinst
ej sirskilt fordrades, att aspirant skulle hava felfria tinder, och forty speciell
undersokning av hans tinder vid antagandet ej behovde ifragakomma, samt
anmirkta beloppen i de ojimforligt flesta fallen utanordnats for tandfyll-
ningar at e. o. eller tillfilligt anstillda e. o. vaktmiistare, alltsa merendels
helt unga miin, syntes det i atminstone dessa fall ej med visshet kunna
avgoras, huruvida tandsjukdomen uppkommit fore eller efter det vederborande
antagits i tullverkets tjinst. Dock syntes med kinnedom om den ofta mycket
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tidigt paborjade och langsamma tindernas forstorelseprocess, varom hir vore
fraga, med fog kunna antagas, att tandsjukdomen eller tandskadan i at-
minstone manga av dessa fall hirledde sig fran tiden redan fore veder-
borandes antagande 1 tjanst. Att Ater betriffande sadana e. o. tjinstemin,
som ej stindigt vore inkallade i tjinst, ens kunna ifragasitta, att ifraga-
varande tandskador skulle hava uppkommit under viss tjinstgoringsperiod,
sarskilt om denna ej varit av lingre varaktighet, syntes uppenbarligen vara
orimligt. Visserligen hade tullverkets likare i Stockholm och vriga hir
ifragakomna orter i samtliga anmirkta fall intygat, att »behandlingen varit
nodvindig», men dven om ett dylikt stereotypt uttalande i och for sig i vart
och ett av dessa fall vore riktigt, kunde det allenast innebira direktiv for
patienten-tulltjiinstemannen personligen och ej inverka pa de objektiva grun-
derna for tillimpligheten av 15 § i avloningsbestimmelserna, varfor dessa
lakarintyg i ifragavarande fall maste frankinnas den betydelse som for-
klarandena velat tillmita desamma.

Sedan riksrikenskapsverket hos kammarriatten yrkat, att kammarritten
matte aligga vederborande tjinstemin att gemensamt eller vilken av dem
gilda gitte till statsverket inbetala respektive belopp, yttrade kammar-
ritten i sirskilda utslag den 1 februari 1923, att som det icke visats, att
generaltullstyrelsen genom anmiirkta utbetalningarna handlat i strid mot
gillande foreskrifter eller eljest overskridit sin befogenhet, funne kammar-
riatten skiligt limna riksrikenskapsverkets yrkanden utan bifall.

Riksrikenskapsverket fullfoljde hos Kungl. Maj:t 1 sdrskilda besvir sin
hos kammarritten forda talan.

Genom fyra sirskilda utslag i regeringsritten den 21 september 1923
fann Kungl. Maj:t, eniir, sa vitt handlingarna utmiirkte, den tandvard,
som ifragavarande tulltjinstemin atnjutit, icke vore hinforlig till sadan
kostnadsfri likarbehandling, som avsiages i 15 § avloningsreglementet for
tjinstemiin vid tullverkets lokalforvaltning samt kust- och grinsbevakning
den 18 juni 1910, skiligt att med #ndring av kammarrittens utslag for-
plikta vederborande tjinstemin sasom for respektive utbetalningar an-
svariga att gemensamt eller vilken av dem gilda gitte ersiitta statsverket
anmirkta beloppen, envar av dem 6ppet limnat att av vederborande soka
sitt ater efter befogenhet.

De tjinstemin, som salunda pa grund av Kungl. Maj:ts forenimnda
utslag alagts att ersiitta statsverket omférmilda belopp, sammanlagt
11,790 kronor, inkommo sedermera i december 1923 med en till Kungl.
Maj:t stilld skrift dari de hemstillde, att Kungl. Maj:t matte befria
dem fran Aadomd betalningsskyldighet samt forklara att vid de skedda
utbetalningarna finge bero. Till stéd for sin ansokning anforde sdkan-
dena bland annat foéljande:

Det beslut, varmed generaltullstyrelsens av riksriikenskapsverket patalade
praxis i mal av nu ifragavarande beskaffenhet inleddes, meddelades av sty-
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relsen den 12 april 1918. Dessforinnan hade ersiittning av tullmedel for
dylik tandvard icke beviljats. - Detta grundliggande beslut, liksom #iven
de ytterligare beslut i samma riktning som tilliventyrs kunde hava blivit
meddelade senare under ar 1918, hade av vederborande granskande myndig-
het limnats utan anmérkning; och att den stindpunkt styrelsen diri intoge
maste hava atminstone nagot fog ansige sokandena framga dirav, att kam-
marritten funnit skidligt limna riksrikenskapsverkets yrkande utan bifall.

Enligt regeringsrittens utslag skulle det stia envar av sokandena oppet
att av vederborande soka sitt ater efter befogenhet. Mojlighet hirtill torde
emellertid i manga fall vara utesluten. Under den tid, da utbetalningarna
dgde rum, hade i f6ljd av de dd enormt okade kraven pa tullverkets verk-
samhet ett betydande antal bevakningstjinstemin antagits, vilka sedermera
i man av personalbehovets minskning entledigats. Bland dessa torde at-
skilliga av de personer som av tullmedel atnjutit ersittning foér tandvard
vara att soka; men att i de fall dir detta skulle vara mojligt av dessa nu
at olika hall spridda personer utsska vad pa dem belopte av de sékandena
adomda ersittningsbelopp torde, iven dir beloppen tilliventyrs skulle kunna
fran dem uttagas, bliva forenat med si betydande kostnader, att sokandena
sikerligen maste avsta fran tanken dirpa. Vad anginge sidana personer som
fortfarande kvarstode sisom tjinstemiin i tullverket vore visserligen moj-
ligheten att av dem uttaga ersiittningsbeloppen storre; men ville sokandena
framhalla, dels att manga av dem for visso endast med stor svarighet och
stundom kanske blott med verkliga umbiiranden skulle kunna nu vidkinnas
dylika oforutsedda efter kristidens priser beriknade utgifter, dels ock att de
utdomda beloppen nu representerade ett betydligt hogre viirde in samma be-
lopp vid tiden for respektive utbetalningar igde, i £61jd varav statsverket,
didrest beloppen nu skulle erliggas av sokandena och i den méan sadant
vore mojligt av dem utkrivas frin vederbirande, otvivelaktigt maste anses
gora en savitt sokandena kunde finna oberiittigad vinst pa sokandenas eller
tjinsteminnens bekostnad vilket sokandena betecknade sisom en pafallande
obillighet.

Over berorda ansokning avgav statskontoret den 29 januari 1924 in-
fordrat utlatande, sa lydande:

»Statskontoret tillater sig erinra, att Eders Kungl. Maj:t i ett flertal fall,
didr aterbetalningsskyldighet alagts redogorare eller andra for oriktigt ut-
betalda avloningsmedel, eftergivit det silunda uppkomna fordringsanspraket
eller anvisat medel till ersiittande av vad vederborande i anledning av den
honom alagda ersittningsskyldigheten inlevererat till statskassan (t. ex. resolu-
tion den 30 december 1922 pa besviir av forre sysslomannen vid veterinir-
hogskolan C. M. Thelander och utslag den 14 september 1923 pa besvir av
assistenten vid centralfingelset i Malmé B. Wange). Sa har givetvis skett
endast i sadana fall, dir siirskilda omstindigheter talat for ersiattningsplik-
tens eftergivande.

Jimviil i forevarande fall torde emellertid sidana sirskilda omstindigheter
kunna anses foreligga.

Frimst torde i sadant avseende bira aberopas det forhillandet, att den
rittsfraga, som avgjorts genom regeringsriittens i drendet omformilda utslag,
uppenbarligen varit ganska tvistig. Att si varit forhallandet lirer framga
bland annat av den omstindigheten, att kammarritten vid sagda fragas be-
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handling kommit till annat slut #n det, som kommit till uttryck i nyss-
nimnda utslag.

‘Ett ytterligare stod for den gjorda ansokningen torde jimvil ligga i den
av sokandena aberopade omstindigheten, att det numera i de flesta fall
skulle bliva omdojligt att av vederborande befattningshavare aterbekomma
de av dem oriktigt utbekomna medlen.

Med stod av det anforda far statskontoret i underdanighet hemstilla, att
Eders Kungl. Maj:t matte i anledning av forevarande ansokning medgiva
sokandena réatt att utfa ersittning for vad de visa sig hava utgivit pa grund
av regeringsrittens ifragavarande utslag dvensom anbefalla generaltullstyrel-
sen att utbetala sagda ersidttning fran det i tullverkets utgiftsstat for inne-
varande budgetar under titel D. Omkostnadsstaten uppforda forslagsanslaget
till diverse utgifter.»

Regeringsritten vars yttrande i drendet inhiimtades hemstdllde, enligt
finansdepartementet tillhandakommet protokollsutdrag for den 21 mars
1924, att Kungl. Maj:t matte med avseende & i malet forekomna omstin-
digheter bereda siokandena ersittning for vad de visade sig hava.utgivit
pa grund av Kungl. Maj:ts ifragavarande utslag.

Vid granskning av generaltullstyrelsens ritkenskaper for ar 1921 fram-
stilldes inom riksrikenskapsverket enahanda anmirkningar som vid 1919
och 1920 ars rikenskaper, och anmiirktes till betalning sammanlagt
16,617 kronor som under Aar 1921 i olika poster utbetalats sisom ersitt-
ning for tandvard at tulltjinstemiin.

Sedan vederborande i avgiven forklaring bestritt kravet samt riks-
rikenskapsverket hos kammarritten framfort yrkande av liknande inne-
hall som det riksrikenskapsverket framforde pa grund av de vid 1919
och 1920 ars rikenskaper framstillda anmirkningarna, yttrade kammar-
ritten i utslag den 6 februari 1924, att enir den tandvard, varom i
malet vore fraga, icke visats vara hinforlig till sadan liikarbehandling,
som enligt 15 § avloningsreglementet for tjinstemin vid tullverkets
lokalférvaltning samt kust- och grinsbevakning den 18 juni 1910 kost-
nadsfritt finge Aatnjutas av nimnda tjinstemin, kammarritten funne
skiligt att med gillande av riksrikenskapsverkets yrkande férplikta veder-
borande tjinstemin sasom for respektive utbetalningar ansvariga att ge-
mensamt eller vilken av dem gilda gitte ersitta statsverket anmiirkta be-
loppen, envar av dem dock Oppet limnat att hos vederbérande soka sitt
ater efter befogenhet.

De tjéinstemin, som pa grund av kammarrittens berérda utslag den 6
februari 1924 adomts betalningsskyldighet, yrkade i besviir hos Kungl.
Maj:t, att Kungl. Maj:t matte med undanréjande av kammarrittens utslag
ogilla ifradgavarande anmirkningar. Till stod fo6r sin talan hirutinnan
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aberopade klagandena vad som anforts i av vissa bland dem till riks-
rikenskapsverket avgivna forklaringar i de anmirkningsmal, som blivit
av Kungl. Maj:t genom berérda utslag i regeringsréitten den 21 september
1923 slutdomda. D& klagandena med hinsyn till innehallet i nyssnimnda
utslag knappast kunde hoppas, att deras talan skulle féranleda dndring i
kammarrittens utslag, hemstiillde klagandena, att Kungl. Maj:t matte,
direst deras yrkande icke skulle kunna bifallas, medgiva dem befrielse
fran betalningsskyldighet fér de anmiirkta beloppen, och aberopade kla-
gandena till stod for denna sin ansokning vad som anforts i forendmnda
till Kungl. Maj:t i december 1923 ingivna ansokning i anledning av
Kungl. Maj:ts utslag den 21 september 1923.

I anledning av dessa besvir infordrades utlatanden fran kammarritten,
efter vederborandes horande, samt generaltullstyrelsen.

Kammarritten, som avgav utlatande den 11 september 1924 och darvid
overlimnade fran riksrikenskapsverket infordrad forklaring, fann sig, med
hﬁnsyn.till i malet féorekomna omstindigheter, bora tillstyrka klagandenas
ansokan att varda befriade fran betalningsskyldighet.

Sasom forklaring aberopade riksrikenskapsverket savil vad fran dmbets-
verkets sida forut i malet anforts som Kungl. Maj:ts meromnimnda beslut
den 21 september 1923. I fraga om den i samband med besviren gjorda
ansokningen ansage sig riksrikenskapsverket icke kunna fororda bifall till
densamma.

Generaltullstyrelsen yttrade i utlatande den 17 oktober 1924, att besviren
med hinsyn till innehallet i Kungl. Maj:ts utslag den 21 september 1923
icke torde foranleda andring i det overklagade beslutet. Vad ater anginge
nadeansokningen syntes redan den omstindigheten, att kammarritten genom
den 1 februari 1923 meddelat enhilligt beslut funnit av riksrikenskaps-
verket framstillt yrkande av liknande innebérd bora limnas utan bifall,
giva vid handen, att omstindigheterna i nu forevarande fall icke vore av
beskaffenhet att bora foranleda utkrivande av det ekonomiska ansvar som
genom kammarrittens utslag blivit vederborande alagt. Generaltullstyrel-
sen funne silunda mycket starka skil tala for bifall till ansokningen.

Regeringsritten som forehade malet till behandling den 14 november
1924 fann darvid icke skil att gora dindring i kammarrittens utslag. Vid-
kommande ansokningen hemstillde regeringsriittens flesta ledamoter, att
Kungl. Maj:t matte med avs'ende 4 i malet forekomna omstéindigheter
bereda klagandena ersittning for vad de visade sig hava utgivit pa grund
av Kungl. Maj:ts beslut. En av regeringsriittens ledamoter hemstillde
dock, att den foreliggande ansokningen ej méatte av Kungl. Maj:t bi-
fallas.
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Vid granskning inom riksrikenskapsverket av generaltullstyrelsens
rikenskaper for ar 1922 hava jaimvil framstillts anmirkningar 6ver av
generaltullstyrelsen under sistnimnda &ar gjorda utbetalningar for tand-
vard varvid till betalning anmirkts sammanlagt 5,779 kronor.

Riksrikenskapsverket, som pé& grund av foreskrift i 2 § i kungorelsen
den 12 december 1924 (nr 528) med foreskrifter angaende fullfsljd av talan
1 vissa besvirs- och anmirkningsmél m. m. fran och med den 1 januari
1925 har att sasom forsta instans upptaga och avgdra anmirkningsmal,
forpliktade genom sirskilda utslag den 20 februari 1925 vederborande for
utbetalningarna ansvariga tjinstemin att gemensamt eller vilken av dem
gilda gitte ersitta statsverket anmiirkta beloppen, dock med 6ppen limnad
ratt for envar av dem att av vederborande soka sitt ater efter befogenhet.

Sedan vederborande hiréver besvirat sig hos kammarritten, fann kammar-
ritten enligt sdrskilda utslag den 5 juni 1925 icke skil att gora dndring
i riksrikenskapsverkets utslag.

Pa grund av bestimmelse i 3 § b) i nyssnimnda kungorelse ma kammar-
rattens ifrdgavarande utslag icke overklagas.

Under erinran hirom hava de tjinstemiin som blivit adomda betalnings-
skyldighet pa grund av dessa kammarrittens utslag i en till Kungl. Maj:t
stalld, den 29 augusti 1925 dagtecknad skrift hemstiillt, att Kungl. Maj:t
matte befria dem fran den genom utslagen 4domda betalningsskyldighet
samt forklara, att vid de skedda utbetalningarna finge bero.

Statskontoret har i hiréver den 8 september 1925 avgivet utlatande
endast aberopat vad statskontoret i sitt forenimnda utlatande den 29 januari
1924 anfort och hemstillt.

De belopp, som enligt generaltullstyrelsens siirskilda beslut utbetalats
sdsom ersdttning under aren 1919—1922 for at tulltjinstemin av tand-
lakare verkstillda tandfyllningar m. m. och som de for utbetalningarna
ansvariga tjinsteminnen forpliktats ersitta statsverket med ritt att av
vederborande soka sitt ater efter befogenhet, uppga till sammanlagt 34,186
kronor.

Enligt vad jag inhimtat hava sasom ersittning for tandvard at tull-
tjinstemiin icke av generaltullstyrelsen beslutats nagra utbetalningar efter
utgangen av ar 1922.

Antalet befattningshavare i tullverket (extra vaktmiistare och tullvakter,
kustvakter, uppsyningsmiin, tillsyningsmiin, grinsuppsyningsmin, over-
uppsyningsmin samt tullkontorister) som under aren 1919—1922 pa tull-
verkets bekostnad erhallit tandvard utgér 385, och hava de ersidttningar
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som i de sirskilda fallen utbetalats uppgatt till lagst 3 hogst 307 kronor.
Av ifragavarande befattningshavare iro numera 38 ej ldngre i tullverkets
tjinst. Fem befattningshavare hava nimligen avgatt med pension, fem
hava avlidit och tjuguatta hava erhallit avsked.

Enligt vad som meddelats fran generaltullstyrelsen har hittills icke
nagon av de tjinstemin som adomts betalningsskyldighet, bland dem
framlidne generaltulldirektsren H. Themptander, ersatt statsverket nagon
del av de utdomda beloppen.

Vid stdllningstagande till sporsmaélet, huruvida vederborande tjinstemén
som varit ansvariga for ifragavarande utbetalningar méa befrias fran dem
adomd betalningsskyldighet, synes mig i forsta hand bora tagas hinsyn
dirtill, att de i det nu ej lingre giillande avloningsreglementet for tjinste-
min vid tullverkets lokalforvaltning samt kust- och grinsbevakning den
18 juni 1910 meddelade foreskrifterna i imnet icke varit avfattade med
onskviard tydlighet. Kammarritten har, sasom forut niamnts, vid fra-
gans behandling den 1 februari 1923 ansett utbetalningarna icke std i
strid med sagda foreskrifter. Det #dr jimvil att mirka, att det grund-
liggande beslut som inom generaltullstyrelsen den 12 april 1918 fattades
om utbetalande av ersittning for tandvard dvensom ytterligare dylika av
ambetsverket under samma Aar meddelade beslut blivit vid i vederborlig
ordning verkstilld granskning av tullverkets rikenskaper for nyssnimnda
ar liamnade utan anmirkning. Vidare torde beaktas, att det sikerligen
skulle bliva forenat med avsevirda svarigheter och kostnader att av veder-
borande befattningshavare som atnjutit tandvard aterbekomma for sadan
vard oriktigt utbetalda ersidttningsbelopp samt att de tjinstemin som
adomts betalningsskyldighet skulle, direst de av en eller annan anledning
ej kunde betriffande mera betydande ersidttningsbelopp gora sin regress-
ratt mot vederborande gillande, komma i verkligt ekonomiskt trangmal.

Vad angar de befattningshavare som atnjutit ersittning for tandvard
ar det att antaga, att en del av dem icke skulle hava latit sig behandlas
av tandlikare, direst ej generaltullstyrelsen beslutat utanordnande av er-
siattning i dylika fall, och synes det mig vid sadant férhallande knappast
vara med Dbillighet 6verensstimmande att av dem utkriva aterbetalning
av utbekommen ersittning. Tillika torde kunna framhallas, att direst
ersittningsbeloppen aterfordrades sikerligen méanga av befattningshavarna
endast med verkliga uppoffringar skulle kunna vidkdnnas dylika utgifter.
For en del av dem till vilka ersidttning for tandvard utbetalats med
endast mindre belopp borde det ju visserligen ej vara forenat med nagra
storre svarigheter att nu aterbetala beloppen i fraga, men att, direst over-
huvudtaget nagot efterskiinkande av betalningsskyldighet i forevarande
fall skall dga rum, gora nagon skillnad med hinsyn till storleken av de
utbetalda beloppen synes mig knappast vara riktigt. Den felaktiga tolk-
ning som vederborande i generaltullstyrelsen givit a4t bestimmelserna i
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forenimnda avloningsreglemente ligger ju till grund for samtliga de av
styrelsen fattade beslut pa grund av vilka ersittning for tandvard ut-
betalats. Ansvarigheten for utbetalningarna bor saledes vara densamma,
vare sig besluten giillt stérre eller mindre belopp.

Med beaktande av de synpunkter jag nu framhallit samt under abero-
pande av statskontorets och regeringsriittens hemstillanden finner jag mig
alltsi bora hemstilla, att Kungl. Maj:t métte i proposition féresla riks-
dagen medgiva,

att Kungl. Maj:t méa efterskiinka betalningsskyldigheten betriffande fére-
nimnda under aren 1919—1922 med sammanlagt 34,186 kronor utbetalda

ersittningar for at tulltjinstemin av tandlikare verkstillda tandfyllningar
m. m.

Med bifall till denna av statsradets ovriga ledamoter
bitridda hemstillan forordnar Hans Maj:t Konungen,
att proposition av den lydelse bil. litt. vid detta
protokoll utvisar skall avlatas till riksdagen.

Ur protokollet:

Svante Ericsson.
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