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Motioner i Andra kammaren, Nr 325.

Nr 325.

Av herr Lindmark, ¢ anledning av Kungl. Maj:ls proposition,
nr 28, med forslag till lag om enskilda vigar.

I Kungl. Maj:ts prop. nr 28 med forslag till lag om cnskilda vigar, § 39,
finnes bestimmelser upptagna huru forfaras bor, niir viglottshavare forsummar
att, den tid mark ar bar, underhilla sin viglott i laggilt skick. Enligt for-
slaget har annan viglottshavare an den forsumlige att soka rittelse genom
att tillsdga den forsumlige viglottshavaren att ofordrojligen forsitta vigen i
laggilt skick. Underlater denne att efterkomma tillsigelsen dger den som
soker rittelsen att halla syn genom tvi ojiviga min, av vilka den ene skall
vara lands- cller stadsfiskal, nimndeman, ledamot i Adgodelningsritt cller god
man vid lantmiteri- ecller mitningsforrittuingar. Varder vid synen bristen
vitsordad, skola syneminnen foreligga den forsumlige viss tid, inom vilken han
skall hava botat bristen vid aventyr att densamma eljest avhjilpes av den,
som pakallat synen. Denne kan efter foreslagen tid till utrénande av hurn-
vida vid synen funna brister blivit avhjilpta anstilla efterbesiktning i ena-
handa ordning som om syn stadgas, men ir efterbesiktning obehovlig, direst
den forsumlige avlimnat skriftligh erkinnande, att atgird for bristens avhjil-
pande ej vidtagits. For kostnad med syneforritining sivil som for det belopp,
vartill det eftersatta arbetet av syneminnen uppskattats, dger den, som pi-
kallat synen, att erhilla gottgorelse genom utmitning hos den férsumlige
men ar dessjimte skyldig att oférdrojligen ombesorja bristens avhjilpande.

Men lagforslaget upptager idven ett alternativt forfarande med f{6rsumlig
vaghallare. Andra stycket 1 39 § innehiller bestimmelser ddrom och har f61-
jande lydelse:

>Den som fordrar rittelse dge ock, direst viglott ej ofordrojligen cfter till-
sigelse bittras, sjalv bota befintlig brist och njute sedan av den férsumlige
betalning for vad viglottens forsittande 1 laggilt skick visas skiligen hava
kostat.»

Det kan ifragasittas limpligheten av inforandet i lagtexten av en bestiam-
melse cnligt sistnimnda stycke. Det kan befaras att pa hall, dir grannsimjan
ar liten, genom tillvaron av denna bestimmelse, {restelsen att trakassera och
skada sin granne bliver for stor och onddiga processer och kostnader astad-
kommas. Visserligen forutsitter departementschefen i sitt uttalande till stats-
radsprotokollet rorande denna punkt, att »den foreslagna befogenheten for viig-
lottshavare att utan foregaende syn bota brist & annans viglott, lirer hirmed
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vara avsett sirskilt att snabbt kunna vinna vigens bittrande, dd uppkomna
brister #ro av beskaffenhet, att drojsmal med deras avhjilpande kan medfora
vida for vigfarande, eller bristernas botande cljest ej tal uppskov.» Niir
skada 4 viigbana eller viigbro ir av siddan beskaffenhet, att trafikavbrott upp-
star eller vada for den vigfarande ir forhanden, krives ju ctt hastigt ingri-
pande for skadans avhjilpande. I sadant speciellt fall kan foreslagna be-
stimmelse ha sin betydelse och sitt berittigande. Men med den formulering,
som andra stycket av ifrigavarande paragraf enligt den kungl. prop. nu éger,
sker ingen sidan begriinsning, vadan vederborande, som onska rittelse, kan,
iven dar ingen sirskild bradska foreligger, villja det forfaringssitt, som andra
stycket av berorda paragrafer anvisar.

Pa grundval av nu foreslagna bestimmelser kan vaglottshavare, som onska
komma at en forsumlig vighillare, icke endast for dennes bristande vig-
underhdll utan jamvil av annan orsak, bliva i tillfille att obehorigt trakas-
sera den forsumlige. Si t. ex. kan den som fordrar riittelse vilja tid for
tillsagelse till den forsumlige att bittra sitt viigunderhall, da denne pa grund
av sina forballanden ir urstindsatt att utan synnerlig kostnad och forlust —
. ex. under skordetid — ofordrojligen verkstiilla viglagningen. Det torde
bliva svart for vederborande domstol att icke lata lagen ha sin gang dven 1
ett sadant fall, att viiglottshavare icke visat tillborligt hinsynstagande till den
forsumliges tillfilliga svarigheter och oforméga att sjilv istandsatta sin viglott.

Pa det att ej lagen pa ifrdgavarande punkt i sin tillimpning mé& kunna
missbrukas, synes det mig nodviindigt att i andra stycket av 39 § infores be-
grinsning av de fall, da viiglottshavare sjilv kan bota befintlig brist & annans
viglott utan foregiende syn till att avse endast de fall, da drojsmal med bristens
avhjilpande bevisligen kan medfora vada for vigfarande eller trafikavbrott
uppstatt.

Pa grund av det anforda far jag vordsamt anhalla,

alt riksdagen matte besluta siadan dndring 1 andra stycket
av 39 § Kungl. Maj:ts prop. nr 28 med forslag till lag om
cuskilda vigar, att de fall, da viglottshavare sjalv kan bota
brist 4 annans viglott utan foéregdende syn, ma begriinsas till
att avse endast de fall, di drojsmal med bristernas avhjil-
pande bevisligen kan medfora vada for vigfarande eller trafik-
avbrott uppstitt, samt att vederborande utskott matte formu-
lera erforderliga &ndringar av lagtexten cnligt detta yrkande.

Stockholm den 26 januari 1926.
Ewald Lindmark.



