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Motioner © Andra kammaren, Nr 195.

Nr 19s.

Av herr Andersson i Grimbo, i anledning av Kungl. Maj:ts
proposition, nr 24, angdende vissa fragor rirande till-
lampningen av fireslagen lag om uppldtelse under dbo-
rdtt av viss jord m. m.

Det nu foreliggande forslaget om inforande av aboritt pa kronojord lider
av tvd fel, som méiste bortarbetas, innan forslaget av riksdagen godkénnes.
Det ena #r, att det vid upplételsen ej limnas spekulanten full frihet att vilja
antingen #boriitt eller dganderitt, det andra, att, om vid forsta upplatelsen
aboriitt valts, det vid ny avgilds bestimmande 20 &r efterdt m& std inne-
havaren oppet att forviirva ligenheten med dganderitt till det pris, som vid
forsta saluvirderingen angavs.

Det méiste nimligen tydliggoras for dessa spekulanter, att kronan ej vill
vinna pa deras kostnad och arbete, utan att virdestegringen méa oavkortad
komma dem sjialva till godo. Den som kiinner arrendatorsklassen vet, att
det 1 synnerligen médnga fall forhindrar en arrendator att verkstilla ny-
odling eller pd framtiden siktande forbittringar, om han kinner pa sig, att
det #ir niigon annan, som jimte honom lika mycket eller kanske i dn hogre
grad skall hava nytta dirav. Ingen md heller fortinka, att den, som far
personligen biira dagens tunga och méda och som tvingas att ur en karg
jord frambringa skordar och rviitt tillvarataga och mddosamt foryttra de-
samma, blir i viss grad cgoist, en ecgenskap, som ¢j torde vara frimmande
dven fior andra minniskor. Kapitalknappheten, de dryga rintorna och svarig-
heten att fa lina ligga ocksd som en svdr himsko i vigen. Erfarenheten
har ocksd lirt, att, ddr dberiitt forut forekommit och varit forenad med in-
spektioner och dessas bestimmanderitt i friga om nybyggnad, det alltfor
Jitt blivit eftersatt att reparera eller i riatt tid nybygga. “Exempel torde
ej heller i detta nu vara si sillsynta, att man ¢j skulle kunna askidliggora
detta med talande bevis. Om man nu kompletterade forslaget med tydliga
bestiimmelser hiirutinnan, si finge spekulanten redan fran borjan triffa sitt
val efter egen onskan; oech om han bestimt sig for dborditten, men i fort-
sittningen gencm personlig erfarvenhet och okad kapitaltillgdng kommit till
den uppfattningen, att dganderiitt vore att féredraga, om han di kunde fi
overgd till dganderitt och slippa alla inspektioner och nyvirderingar, si skulle
viil detta blott kunna medfora alimin belitenhet. Att salupriset redan frin
borjan angives, blir ju ett tydligt bevis for honom, att kronan ej vill vara
med och dela fortjiinsten pd de forbittringar, som han sjilv adstadkommit.
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Okad taxering och dkade skatter ir ju den vinst kronan har att inhsta. Men
att kronan dirutdver skulle kunna och iiven borde vara den, som upphimtade
vinsten av “’ofortjint viirdestegring’’, bor man alldeles bestimt avstd ifrén,
ty dels blir det synnerligen svart att riittvist bestimma, vad som ir det ena
eller det andra; vidare blir det antagligen mycket smi vinster att gora, och
sist, men icke minst, fortager en siidan bestimmelse litt arbetshig och
initiativkraft hos innehavaren. Bland de horda myndigheterna har just kam-
markollegium — som. sammanfattning av gjorda uttalanden? — gjort sig till
mélsman for en sidan uppfattning. I kungl. prop. nr 22 (sid 84) fram-
haller ndmnda myndighet: ’’Valet av upplatelseform — besittnings- eller
dganderitt — borde bliva fullt och uteslutande beroende av forvirvarens vilja.
Den som antagits till 8bo borde ock, si snart han kunde och si onskade, sittas
i tillfille att utbyta sin besittningsriitt mot full dganderiitt’’.

Genom det tilligg, som av mig foreslds, skulle man avligsna varje pa
forhand ldtt forefintlig misstanke, att olika regeringar skulle stanna vid
olika tillégmpning av forfattningen och givetvis foredraga den ena upp-
litelseformen framfor den andra. Jimvil skulle man vid tillimpning av
§ 4 i de nya “’grunderna’’ slippa befara, att vid kommande riksdagar, dar
styekningsforslag komma fore, principstrider alltjimt skulle behéva forekomma
om de nya upplatelsernas natur: #iganderitt eller &boriitt.

Med anledning av det anforda fir jag foresld, att i det genom kungl.
propositionen nr 24 framlagda forslaget till grunder for upplitelse fran vissa
kronoegendomar av (jordbruks) ligenheter under Hganderitt eller ock &bo-
ratt foljande tilldgg av riksdagen matte beslutas:

§ 3. Forslag — — — — — forsiiljnings- och arrende-
virden.

Forvirvaren mi i friga om den féreliggande upplitelsen
sjilv avgora, am han onskar upplitelsen med iganderitt eller
dboritt enligt 1926 irs lag.

Har vid forsta upplitelsen formen aboriitt kommit till
anviandning, mi vid ny avgilds bestimmande &borittsinne-
havaren iga ritt att enligt vederborande Konungens befall-
ningshavandes niirmare bestimmelser fi inkopa sin ligenhet
till det saluvirde, som vid upplételsen var angivet.

Skulle dndring i annan hithérande forfattning erfordras, torde utskottet
formulera sidan.

Stockholm den 22 januari 1926.

Herman Andersson.



